Milos Pick
Globalni krize a S|

V pozadi soudobé globdlni ekonomické krize
je krize spolecenskd, obdobné jako v krizi
tficatych let. Tehdy v podminkdch monopo-
lizovanych trht selhal neregulovany kapita-
lismus devatendctého stoleti a toto selhdni
otevielo cestu nacismu a druhé svétové vdlce.
Po této draze vykoupené zkuSenosti svét -
nejen u nds, ale i na Zapadé - odmitl ndvrat
k predvdle¢nému kapitalismu. V USA pokra-
¢oval Rooseveltiiv Novy tdél. Evropa zacala
Uspésné rozvijet svlij socidlni stét, zaloZeny
na souhfe neviditelné ruky trhu s viditelnou
rukou stdtu - v pluralité vlastnictvi kapitdlu,
v regulaci trhu i v socidlnim pferozdélovani
pifjma - a k tomu smeéfovalo i dsili o trzni
socialismus v reformdch PraZského jara.
Tyto reformni procesy vsak byly odstiih-
nuty a prevrdceny v procesy antireformni:
nejen u nds a v ostatnich zemich sovétského
bloku na zdkladé Breznévovy doktriny od
Sedesdtych let, ale i na Zdpadé na zdkladé
washingtonské doktriny Sokové restaurace
kapitalismu - $okovou liberalizaci, totalni
privatizaci a makroekonomickou restrikci po-
ptavky - od sedmdesétych let v Latinské Ame-
rice a od devadesatych let v postkomunistické
Evropé; postupné i v Evropské unii oklestova-
nim a (Caste¢nou) privatizaci socidlniho statu.
Od osmdesétych let s ndstupem globalizace
i snahami o totalnf deregulaci svétovych trhi
nejen zboZi a sluzeb, ale i prdce a kapitélu.
Povéle¢né reformy, sméfujici k prekondni
predvéle¢ného kapitalismu, byly tak zvraceny
neoliberdlnimi snahami o jeho postupnou
restauraci pod hesly ¢istého trhu. Tyto antire-
formy byly uskute¢tiovany pfitazlivou skrytou
formou - byly vyddvany za reformy.
Prekondni prvotnich pfi¢in vyZaduje zdsad-
ni reformy spolec¢enského systému - nestaci
jen diléi posileni regulace trhu. Zatimco od
Sedesatych let selhaly pseudosocialistické
systémy ,,Cistého” stdtu, zaloZené na témét
vyluéné tuloze stdtu témér bez ptsobeni
trhu, dnes, obdobné jako v krizi tficatych
let, selhdvé naopak kapitalismus, zaloZeny na
témér vylu¢né tloze trhu téméf bez regulacni
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poleénost svobody

ulohy statu. Tento trh selhdvd jak pfi ,,¢isténi”
ekonomiky od plytvavého konzumu, jehoZz
symbolem je soudobd neudrZitelnd podoba
individudlniho automobilismu, tak pfi osvojo-
vani novych znalostnich, nehmotnych faktort
ristu a i pfi rozvoji nejchudsiho svéta. Na
troskach obou krajnosti by si jiz kone¢né méla
podat ruku neviditelnd ruka trhu s viditelnou,
proti soucasnosti ic¢innéjsi rukou rozvinuté
znalostné-socidlni spole¢nosti.

Ruka socidlniho stdtu byla uplatiiovdna
pfedevsim ve vytvafen{ pravidel férovych
postuplt na trhu, v souziti rtiznych forem
vlastnictvi kapitdlu, v makroekonomické
i mikroekonomické intervené¢ni politice vcet-
né intervenci k ochrané Zivotniho prostfedi,
v pfevazné solidarni formé vetfejnych sluzeb,
poc¢inaje vzdéldvanim, zdravotnim a penzij-
nim pojisténim a v socidlnim pferozdélovani
prijma v mife, kterd by celila pasti chudoby,
a pritom neoslabovala, ale naopak posilovala
vykonnostni motivaci.

Po této krizi se vSak socidln{ stét jiZ nejen
nevrati k dnesni své znac¢né oklesténé podobé,
ale nejde ani o pouhy ndvrat do jeho ptvodni
podoby, neoklesténé antireformami. Ironif
osudu sama krize si vynucuje jeho dal$i rozvi-
nuti do podoby znalostné socidlni spole¢nosti.
Netfeba uméle vymyslet, ale vyuZivat zejména
zku$enosti Skandindvie. Stejné tak zkusenosti
uspésnych reforem souziti trhu a vefejné ruky
v rozvijejicich se zemich, zejména v Ciné.
A moznd jit jesté dal. Zde je moZno uvést jen
priklady, které jiz nazrdly.

Globalni predpoklady

Tato spole¢nost se nemuiZe rozvijet a globalni
krizi prekondvat jen v ndrodnim métitku,
musi tak ¢init v méfitku globdlnim. V mi-
nulych dvou stoletich se hledaly mocenské
pfedpoklady piekondvédni kapitalismu v al-
ternativach revoluce ¢i reformy v jednotlivych
zemich ¢i regionech. V éfe globalizace se
zdkladnim mocenskym predpokladem spo-
lecenskych zmén stdvé predevsim prekondni

jednopoldrniho uspofddani svéta, prevdzné
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podiizeného z4jmlim jediné supervelmoci,
kterd sice dokézala zastavit uvedené antirefor-
my pseudosocialistické, ale stala se zastitou
uvedenych antireforem kapitalistickych.

Prvnim pfedpokladem je rozvijeni rodictho
se vicepoldrniho svéta, umoziujictho vyva-
Zovani a postupné i kooperaci a koordinaci
z4jmu jednotlivych regionti véetné reforem
instituci OSN na tomto zdkladé. Za téchto
podminek miiZe zdpas mezi reformami a an-
tireformami probfhat mirovym soutéZenim,
v némz se zvySuje vdha uspésnych reform-
nich zemi.

Soucasné je nezbytné i pfekondvdni asyme-
trické, nevyvdzené liberalizace svétového ob-
chodu. Ta méné vyspélym zemim ponechdva
vyrob a sluZeb extrémné nizké kursy jejich
mén. Touto politikou levné préce diskriminuje
zemé méné vyspé€lé a soucasné podrezdvd
konkurenceschopnost zemi vyspélych. Mar-
xiv pojem vykofistovdni prace kapitdlem se
v téchto podminkéch projevuje prvotné jako
vykofistovani méné vyspélych, chudych zemi
zemémi vyspélymi, bohatymi, a tim sekundar-
né polarizuje tento vztah i v rdmci vyspélych
zemi. To je patrné prvotni pfi¢inou soucasné
globdlni krize, kterou je nutno pfekonat.

Vlastnicka kontrola

Pluralita vlastnictvi v ptivodnim socidlnim
statu byla vyjddfena zejména vefejnymi
soliddrnimi systémy vzdéldvani, zdravotni
a socidlni ochrany, ale v trzni sféfe byly
zpravidla ve vefejnych rukdch jen vybrané
strategické podniky. Dnes patrné bez vefejné
vlastnické kontroly hlavnich bank nelze ani
pfekonat krizi. Do bank, vytunelovanych
jejich hazardnimi spekulacemi, bylo nutno
k z4chrané nalit biliény dolarti z vefejnych
zdroji. Tam, kde si stat tyto injekce nepojis-
til svou vlastnickou kontrolou bank, vdzne
dosud obnoveni jejich Gvérové ¢innosti, ze-
jména v USA i v Evropé. Neni ani ndhoda, Ze
zejména v Ciné a v Brazilii polostatni banky
nejen nedovolily hazardni spekulace, ale ani
za krize nepfestaly pajcovat.

Do budoucna se otevird otdzka vefejné
vlastnické kontroly i ve zna¢né zmonopolizo-
vanych odvétvich jako zejména v energetice,
vodnim hospodéfstvi, spojich a vefejné do-
pravé - a to i z hlediska ekonomické bezpec-
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nosti. Tykda se to i lokdlnich monopolti, jako
jsou vodérny a kanalizace, jejichZ privatizace
vede ke zdrazovani i pfi zhor$ovdni kvality,
a proto ve svété - od USA po Australii - sili
hnuti velkych mést za navrat téchto sluzeb
do vefejného vlastnictvi.

Vlastnickd kontrola nékolika stovek nej-
vétsich nadndrodnich spole¢nosti, které dnes
dominantné ovlddaji dveé tetiny svétového ob-
chodu, a tim i svétovou ekonomiku a politiku,
se dlouhodobé stavd podminkou soutéznich
trha. Mély by byt posuzovdny i moZnosti, zda
by naptiklad malé softwarové spolecnosti,
které se v rostouci mife stdvaji zprostredko-
vatelskymi odbérateli téchto gigantt, odcer-
pavaji jim znac¢nou ¢4st zisku a maji na né
zvy$ujici se vliv (Reich, Dilo ndrodi), mohly
mit néjakou ulohu pfi této kontrole.

Regulaci ke znalostnimu obratu
Nezbytné je pfekondni extrémni deregulace
trhli - poc¢inaje trhy finan¢nimi. Ta pattila ke
spoustédlim krize a jeji pfekondni je dnes
Soucasné je nezbytnd interven¢ni politika jak
makroekonomickd k usmérnovdni souhrnné
poptdvky, tak i mikroekonomickd k pod-
pofe konkurenceschopnosti osvojovanych
produkci.

JestliZe interven¢ni mikroekonomické po-
litika byla ptivodné zaméfena zejména na
prumyslovou a zemédélskou politiku, do bu-
doucna se posunuje zejména k védni a vzdeé-
lavaci politice. Soucasné snahy o zdchranu
automobilového primyslu vsak rehabilituji
i pramyslovou politiku. To ale otvird i zdsad-
néjsi otdzku: neni krize i prileZitosti nejen
k modernizaci a ekologizaci automobild,
ale dlouhodobéji dokonce i k zastaveni orgii
osobnfho automobilismu tak, aby sice ztstaly
prostfedkem pohodIné rekrea¢ni dopravy, ale
jen velmi omezenym luxusem dopravy do
zameéstnani?

Po dlouhodobém feseni v$ak volaji i zdsad-
néjsi otdzky. Dnes$ni Gizce ekonomicka trzni
optimalizace ndkladli neocetiuje omezenost
piirodnich zdroji a vede k nepfiméfenému
plytvdni zejména prvotnimi energiemi, vodou
a surovinami, které jsou i v idedlnim pfipa-
dé jen cCéastecné recyklovatelné. Konzumni
spole¢nost zvysuje spotfebu i neomezenym
zkracovdnim Zivotnosti pfedmétd nejen krat-
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kodobé, ale i dlouhodobé spotieby jako luxus,
presahujici racionalitu. Neméla by tento luxus
mozZnd postihovat dan ze vzdcnych prirodnich
zdrojli, zejména surovin, prvotnich energii
a vody? Také neomezend extenzivni expanze
ptivodni vnitrodilenské délby prace aZ do glo-
balnich méfitek neomezené rozviji ndkladni
dopravu na tkor Zivotniho prostfedi. Neméla
by také byt omezovdna zdanénim? A protoZe
takové zdanéni predstavuji odchylku od tzce
ekonomického optima, vedla by ke zdraZeni.
Proto by musela byt hleddna konkurenc¢né
i socidlné Ginosnd feSeni a postupy.

V $ir$im pohledu: neméli bychom nejen
hasit disledky niceni Zivotniho prostiedi, ale
pfedchdzet mu obratem od dosavadniho, do
znacné miry extenzivniho rtstu, zaloZzeného
na zvys$ovani mnozstvi vyrobkt a sluzeb, tedy
hmoty a energie, k rtistu kvalitativnimu, zna-
lostnimu, zaloZenému na zvyS$ovan{ znalosti,
vtélenych do jednotky vyrobku a sluzeb, tedy
do jednotky hmoty a energie? Je nezbytnd
patrné nejen podpora rozvoje znalosti, ale
i tlumen{ spotfeby hmoty a energif.

To vyZaduje na jedné strané podporu roz-
voje Clovéka a jeho znalosti, a to pfevazné
soliddrné poskytovanymi vefejnymi sluzbami
zdravotni a socidlni ochrany a zejména systé-
mem vzdéldvani, pfekondvajicim socidlni sito
v pfistupu mozkt ke znalostem, moznd i po-
moc méné vyspélym zemim ¢asovym omeze-
nim du$evniho vlastnictvi. Na druhé strané
i tlumeni spotfeby hmoty a energif uvedenym
ekologickym zdanénim, odrdZejicim jak
vzéacnost ptirodnich zdroj, tak i ndklady na
ozdravovani Zivotniho prostfedi; moznéa také
tlumenim nadmérného zkracovani Zivotnosti
produktt i nadmérné ndkladni dopravy.

To vs$e vyzaduje takovou miru souhrnného
zdanéni, kterd by vefejné ruce umoznila plnit
jeji posldni.

Volny ¢as misto nezaméstnanosti

Ke klicovym krokiim k udrZeni zaméstna-
nosti nebo alespon caste¢né zaméstnanosti
i produkénich kapacit by méla patfit také
z4chrana ohroZenych Zivotaschopnych podni-
ki, které mohou docasné pracovat jen po ¢ast
tydne, a to i pfispénim vefejnych prostiedki
k ¢dste¢nému mzdovému vyrovnani. A moz-
na nouzova prace na krat$i pracovni tyden
s niz8i mzdou, produktivitou i vyrobou v dobé
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sniZené poptdvky miiZe byt i predzvésti po-
krizového budouciho postupného prechodu
na Ctyfdenni pracovni tyden na opacném
principu - bez sniZeni mzdy, produktivity
a produkce - jako tomu bylo kdysi s péti-
dennim pracovnim tydnem v tficdtych letech
za Nového tdélu v USA. NemtiZe i tohle byt
soucdsti budouciho obratu od hmotného ke
kvalitativnhimu rozvoji?

Jde tedy o vyuziti soudobého typu tech-
nického rozvoje ve vyspélych zemich, umoz-
nujiciho ptekryvat riist produktu rtastem
produktivity bez rlistu zaméstnanosti tak,
aby rozsifoval volny ¢as misto dosavadniho
zvy$ovani nezameéstnanosti.

Pristi etapou - po prekondni krize - muizZe
byt patrné zavddéni ¢tyfdenniho pracovniho
tydne.

Proti extrémni polarizaci

K dc¢inné mzdové motivaci v ptivodnim
socidlnim statu v $edesatych letech postaco-
vala nejvy$si mzda méné neZ desetindsobnd
v poméru k primérné. Cisty kapitalismus
pfed dvaceti lety tyto rozdily polarizoval na
Ctyficetindsobek a dnes na c¢tyfistandsobek
i v rdmci vyspélych zemi - USA. Dolni pdl
této polarizace je sniZzovdn konkurenci zemf
s levnou praci méné vyspélych zemi, horni
pol je zdvratné zvySovan nejen dnesni presi-
lou kapitdlu ve vztahu k préci, ale i rostoucim
osamostatiiovdnim tlohy vrcholovych mana-
zerll Ti se ve zvySené mife podileji na vlast-
nictvi kapitdlu a v tomto dvojakém postaveni
své rozhodovani stdle vice osamostatiiuji od
kontroly ostatnich vlastnikt Vzniké a rozviji
se manazersky kapitalismus jako vysméch
pohddkdm o kapitalismu lidovém. To m4 jiz
mdélo spole¢ného s vykonnostni motivaci.
Cozpak md generdlni feditel desetkrdt vyssi
vykonnost neZ pied dvaceti lety (Samuelson,
2002) a c¢tyficetkrat vyssi neZ pied Ctyficeti
lety? Dnedni platy vrcholovych bankér jsou
pro rozhoiéenou vefejnost vyspélych zemi
jen symbolem neudrzZitelnosti této madlo
zadsluhové extrémni polarizace. Tim spiSe
bajky o rovné, neprogresivni dani se stdvaji
pobufujicim anachronismem.

I zde v 8ir§im pohledu ,,¢isty*“ trh préce, pfi
némz kapitdl, podnikatel vstupuje do indivi-
duélnfho vyjednavéni s jednotlivymi zamést-
nanci, je ze své podstaty trhem nerovnym.
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Tuto nerovnost ¢aste¢né oslaboval historic-
ky vyvoj odborového hnuti. Socidlni stat tento
vyvoj korunoval rovnovdhou, dosahovanou
tripartitnim spole¢enskym vyjedndvanim
vlddy, zaméstnavatelti a zaméstnanct na
nadpodnikové trovni. Na podnikové trovni
je v rizné mife uplatiiovdno spolurozhodo-
vani zaméstnanct. V Némecku je ve velkych
podnicich rovnovazné bipartitni spolurozho-
dovani kapitdlu a prace. Vkladem Prazského
jara je pokus o vicepartitni spolurozhodovéni,
vletné stdtu a externich tcastnikd, jako jsou
predstavitelé védy nebo regionu. Uloha tohoto
spolurozhodovani dnes vystupuje do popfedi
moznd i jako podminka ¢eleni manaZerskému
kapitalismu a jeho pfekonavéni.

Jde tedy o prekondvani extrémni polariza-
ce prijmu za préci, kterd se zcela odpoutala
od tcelné motivace vykonu, a to pfedevsim
v dusledku pfesily kapitdlu v poméru Kk préci.
K vytvorfeni rovnovahy sil je nutno rozvijet
spolecenské tripartitni vyjedndvdni i tcast
prdce na rozhodovéni a vlastnictvi podnik?.
Nezbytné je i progresivni zdanéni téchto
ptijml a uplatiiovdni standarda pracovnich
podminek.

Demokracie

K vytvoreni $irsich spolecenskych podminek
je v8ak nezbytné i prohlubovdni demokracie,
a to pfedevsim:

- Prohlubovani politické demokracie, kterd
vznikala pfed dvéma staletimi, kdy moc ekono-
mickd - moc kapitdlu - byla slaba. Dnes, kdy
neregulovand moc kapitélu je silnéjsi neZ stdt,
je uvedend kontrola nejvétsich nadndrodnich
spolec¢nosti i dal$ich hlavnich strategickych
ekonomickych subjektti podminkou i politické
rovnovédhy a ic¢innosti demokracie.

- Pfekondvani mediokraciie, kterou umoz-
nil zejména technicky rozvoj masmédii. Ta
jiZ prestdvaji byt ,hlidacim psem® svobody
slova a stdvaji se ve zna¢né mife kapitdlové
ndro¢nym monopolizovanym ,,podnikdnim
s pravdou®. Proto je ucelné posilovat roli so-
lidérné hrazenych, zejména vefejnoprdvnich
médii, kontrolovanych volenymi orgdny - ni-
koli samozvanymi klikami - i kapitdlové méné
naro¢né, svobodnéjsi blogosféry.

- Sledovdni moZnosti dlouhodobé pfte-
chézet - s technickym rozvojem spojli - od
zastupitelské k pfimé demokracii.
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V historickém nadhledu na rozdil od dob
Marxovych nyni nejen Evropu, ale cely svét
obchdzi strasidlo. Strasidlo spole¢nosti svo-
body, blahobytu a mirového souZiti. Svobody,
jakou svét nepoznal. Svobody nejen jednot-
livce, ale i svobody soliddrni spole¢nosti.
Svobody nejen politické, ale i osvobozeni od
bidy a socidlniho strdddni, od ndrodnostniho
a rasového utlaku, od vélek a ekologického
sebezniceni. Osvobozeni morélky od jedno-
stranného trzniho sobectvi i od planého mo-
ralizovani netrznich systém a jeji zuslechténi
spojenim regulované trZznf motivace s moraln{
motivaci lidskou soudrZnosti - tedy osedldnim
toho, co je v ¢loveéku zvifeciho, tim, co je
v ¢loveku lidského.

Zde uvedené ndméty se nepokouseji nabid-
nout k tomu kuchatku, jsou jen podnétem
k zamyslent.

Milos Pick (1926)
Jje makroekonom.

Statistické prizkumy velmi presné zjistuji,
co lidé rikaji, ze si mysli.
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