Petice podle § 1 zákona č. 85/1990 Sb., o právu petičním 
18. prosince 2008
iniciativy Gorily on-line v ohrožení

ZA ODVOLÁNÍ ČLENŮ RADY ČESKÉHO ROZHLASU
My, níže podepsaní žádáme Parlament České republiky o odvolání níže uvedených členů Rady Českého rozhlasu nebo celé Rady Českého rozhlasu pro porušení zákona 484/1991 Sb., a to z těchto důvodů:

1. Neplnění svého poslání:


Podle zákona o Českém rozhlase č. 484/1991 Sb.  je Rada Českého rozhlasu orgánem, jímž se uplatňuje právo veřejnosti na kontrolu činnosti Českého rozhlasu. Rada ČRo v současném složení ale odmítá jakýkoli dialog s veřejností (ať už účastí na veřejném setkání, cestou věcných odpovědí na dopisy, neumožňuje zástupcům veřejnosti promluvit na svých zasedáních atd.), tím znemožňuje plnění svého poslání podle § 4 odst. 1 zákona č. 484/1991 Sb.  Rada sice je odpovědná Parlamentu, ale zastupuje veřejnost. Názory veřejnosti nicméně opakovaně a dlouhodobě ignoruje, o čemž svědčí i její Jednací řád. Za Radu je dle zákona  osobou odpovědnou vůči veřejnosti její předseda Jiří Florian. 
2. Neoprávněné zasahování do programové tvorby:


Podle § 8 odst. (1) g) zákona č. 484/1991 Sb.  smí rada ČRo dohlížet na plnění úkolů veřejné služby v oblasti rozhlasového vysílání (§ 2 a 3) a na naplňování zásad vyplývajících z Kodexu Českého rozhlasu a za tím účelem vydávat doporučení týkající se programové nabídky. Podle odst. § 8 (4) téhož zákona  Rada ani její členové nesmějí přímo zasahovat do tvorby a vysílání rozhlasových pořadů. Rada ČRo tento zákon soustavně porušuje tím, že opakovaně požaduje přehodnocení multimediálních projektů a jejich omezování, a využívá finančních nástrojů na omezení tohoto typu projektů. Už v roce 2006 přijatým usnesením č. 58/06 Rada zastavila přípravu dalších multimediálních projektů. Usnesením č. 57/07 a jeho zařazením mezi závazné ukazatele pro tvorbu rozpočtu na rok 2008 dosáhla omezení nákladů na tyto typy projektů. Jednotliví členové Rady veřejně kritizují tyto typy pořadů a napadají management ČRo z prosazování osobních zájmů v souvislosti s využíváním multimediality. ČRo byl tak nakonec donucen ukončit velmi úspěšný multimediální projekt Odhalení, který získal statisíce příznivců, několik prestižních mezinárodních cen i zájem OSN.


Rovněž Usnesení Rady č. 24/07, které se týkalo existence regionálního studia Českého rozhlasu Radia Wave a jeho vysílání na kmitočtu 100,7 FM z vysílače Cukrák 50 kW porušilo podle našeho názoru zákon č. 484/1991 Sb.  tím, že Rada v něm v rozporu se zákonem nepřiznává studiu Radio Wave statut regionálního studia, neboť údajně „nenaplňuje povinnost plnit úkoly veřejné služby ve vztahu k danému regionu v rozsahu stanoveném v ust. § 2 zákona o Českém rozhlase a proto nelze studio Český rozhlas 4 - Radio Wave v tomto směru považovat za regionální studio.“ Rada se tím opřela o názor soudce, odůvodňující zamítavý výrok soudu o tom, že by rozhlas měl porušovat zákon. Soud přitom rozhodl o neoprávněném   udělení pokuty. Názor soudce ale není rozsudkem, a tudíž není závazným výkladem práva, pouze nezávazným komentářem soudce. Přesto z něj Rada vycházela v oficiálním usnesení. Soud nikdy nekonstatoval výše zmíněnou větu v žádném právně relevantním rozhodnutí. Rada ČRo tím překročila své pravomoci dané zákonem, neboť se svévolně ustanovila vykladatelem zákona. Všichni členové Rady, kteří hlasovali pro toto usnesení, porušili zákon 484/1991 Sb.  a způsobili tím Českému rozhlasu škodu značného rozsahu.

Členové Rady rovněž opakovaně kritizují vysílání rádia Wave v anglickém jazyce a snaží se ovlivňovat i hudbu, vysílanou tímto rádiem a jednotlivé pořady, aniž by konstatovali porušení Kodexu, což je jediný způsob, jakým může Rada reagovat vůči programu a vysílání stanic ČRo. Usnesení rady v záležitostech Rádia Wave ani  „doporučením“.  To vše lze považovat za neoprávněné zasahování do programové skladby, poškozující dlouhodobě Český rozhlas. 

3. Bossing generálního ředitele 
Vůči generálnímu řediteli se Rada dopustila v roce 2008 bossingu (šikany nadřízeným), když mu na oficiálním jednání udělila důtku za liknavé plnění jejího usnesení, což je forma potrestání, kterou Radě zákon neumožňuje. Radní opakovaně svými veřejnými výroky na zasedání Rady i v médiích zastrašují generálního ředitele a vyhrožují mu odvoláním. 
4. Střet zájmů a neoprávněný majetkový prospěch:


Někteří členové rady ČRo porušili zákon o Českém rozhlase č. 484/1991 Sb. Tím, že se dopustili střetu zájmů podle § 5 odst. (2). Konkrétně jde o:


JUDr. Ladislava Jíšu (členem Rady od 15. 3. 2006), jež byl od 18. 2. 2004 do 18. 6. 2008 zapsán v Obchodním rejstříku jako předseda správní rady společnosti Znojemský hrozen o.p.s. (IČ 26917319), přičemž je současně i jedním ze zakladatelů této obecně prospěšné společnosti. Druhem obecně prospěšných služeb je pořádání kulturních akcí, zábav a provozování zařízení sloužících zábavě. Od 25. června 2008 je navíc zakladatelem společnosti Českomoravské Festivaly o.p.s. (IČ 28385985), společnosti se stejným posláním, jako předchozí. Druhem obecně prospěšných služeb je pořádání mezinárodních televizních, filmových, rozhlasových a hudebních festivalů se širokým kulturním doprovodným programem. Dále je od 30. 10. 2002 společníkem a od 20. 7. 2005 jednatelem společnosti Moravsko-český hrozen s.r.o. (IČ 49966481), jež má uveden jako předmět podnikání mimo jiné „výrobu, rozmnožování a nahrávání zvukových a zvukově obrazových záznamů a agenturní činnost v oblasti kultury a umění”. Organizace Znojemský hrozen  o.p.s. i Moravsko-český hrozen s.r.o. , řízené Ladislavem Jíšou měly majetkový a jiný prospěch velkého rozsahu z jeho členství v Radě, neboť Český rozhlas měl i v průběhu mandátu Ladislava Jíši  uzavřené smlouvy  o mediální spolupráci, dávající zdarma propagaci festivalu Znojemský hrozen ve vysílání stanic ČRo. Od svého zvolení členem rady ČRo je jeho členství v RČRo v rozporu se zákonem,  jedná o porušení  § 5 odst. (2) zákona č. 484/1991 Sb. Rada o tomto byla pravidelně informována, neboť tento fakt je zanesen  v jejich Výročních zprávách o činnosti ČRo, předkládaných Parlamentu. Vyčíslení neoprávněného prospěchu v rozporu se zákonem by mělo být prací dozorčí komise Rady, následně Rady a následně orgánů činných v trestním řízení.  


Mgr. MgA Danu Jaklovou (člen rady od 16. 3. 2006), jež byla v roce 2007 členkou bytové komise Rady zastupitelstva Prahy 2, zvolené za politickou stranu ODS, čímž se dopustila porušení § 5 odst. (1) zákona č. 484/1991 Sb. Naplnila tak definici „jakékoliv funkce ve veřejné správě“ . Dana Jaklová se nazývá  místopředsedkyní a byla zvolena jako mluvčí Rady ČRo. Radou byla pověřena účastí na jednání dozorčí komise Rady.

Neoprávněný prospěch Dany Jaklové spočívá v rozdílu odměn „místopředsedy“ a člena Rady od doby jejího „zvolení“ do této funkce dodnes. Zákon 484/1991 Sb.  totiž funkci místopředsedy nezná.

Mgr. Mariu Ptáčkovou, která působila jako vedoucí tiskového oddělení Krajského úřadu Jihočeského kraje a  jako tisková mluvčí jihočeského hejtmana. Naplnila tím taktéž požadavky na „jakoukoliv  funkci ve veřejné správě“. I v tomto případě se jedná o porušení § 5 odst. (1) zákona č. 484/1991 Sb. Ze své funkce mluvčí hejtmana a vedoucí tiskového oddělení Krajského úřadu Jihočeského kraje navíc komunikovala s vedoucími redaktory a ovlivňovala ve prospěch hejtmana  a Úřadu i vysílání Českého rozhlasu České Budějovice, který pak v rámci pravidelného ročního hodnocení pro Výroční zprávu o činnosti  ČRo jako členka Rady hodnotila.
5. Jednání, jež zpochybňuje jeho nezávislost nebo nestrannost při výkonu funkce člena Rady (§ 6 odst. (2) zákona č. 484/1991 Sb.  ) 


Antonín Zelenka a Dana Jaklová v současné době pracují pro soukromou mediální společnost Česká média, respektive regionální televizní síť RTA. Oba jmenovaní se ve svých pořadech veřejně vyjadřují k činnostem, které ovlivňují jako členové Rady a o těchto činnostech dělají rozhovory s poslanci, kterým jsou odpovědni a jsou za tuto práci placeni zaměstnavatelem. 

Maria Ptáčková působí dodnes jako tisková mluvčí Krajského úřadu Jihočeského kraje. 
Zákon o Českém rozhlasu v ust. § 6 odst. 2 říká, že 
Poslanecká sněmovna člena Rady z funkce odvolá,

a) přestal-li splňovat předpoklady pro výkon funkce člena Rady stanovené v § 5,

 b) narušil-li závažným způsobem důstojnost funkce člena Rady nebo dopustil-li se takového jednání, které zpochybňuje jeho nezávislost nebo nestrannost při výkonu funkce člena Rady.

Poslanecká sněmovna doposud nerozhodla o odvolání tří členů Rady Českého rozhlasu, ačkoliv řádně podané a odůvodněné stížnosti na ně leží na  stole předsedy Parlamentu už více než rok. 
Žádáme touto formou Parlament o neprodlené řešení této dlouhodobě tolerované protiprávní situace a o odvolání všech výše uvedených členů Rady Českého rozhlasu nebo celé Rady Českého rozhlasu pro dlouhodobé a opakované porušení zákona 484/1991 Sb.

Petiční výbor ve složení: 

Daniela Rounová, Chorvatská 1077, 250 82 Úvaly (osoba, pověřená zastupováním petičního výboru) 
Vlasta Straková, Blatenská 2180, 148 00 Praha 4

Jiří Bukovský, Senohrabská 29 43, 141 00 Praha 4

Adresa pro doručování:
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Podpisový arch k petici podle § 1 zákona č. 85/1990 Sb., o právu petičním

iniciativy Gorily on-line v ohrožení

ZA ODVOLÁNÍ ČLENŮ RADY ČESKÉHO ROZHLASU

Petiční výbor ve složení: 

Daniela Rounová, Chorvatská 1077, 250 82 Úvaly (osoba, pověřená zastupováním petičního výboru) 

Vlasta Straková, Blatenská 2180, 148 00 Praha 4
Jiří Bukovský, Senohrabská 29 43, 141 00 Praha 4
Adresa pro doručování:

Vlasta Straková, Blatenská 2180, 148 00 Praha 4



Jméno a příjmení 
bydliště 
podpis

	1. 
	
	
	

	2. 
	
	
	

	3. 
	
	
	

	4. 
	
	
	

	5. 
	
	
	

	6. 
	
	
	

	7. 
	
	
	

	8. 
	
	
	

	9. 
	
	
	

	10. 
	
	
	

	11. 
	
	
	

	12. 
	
	
	

	13. 
	
	
	

	14. 
	
	
	

	15. 
	
	
	

	16. 
	
	
	

	17. 
	
	
	


