Eroze demokracie a sou¢asné projevy
totalitarismu

~Dokonalym otrokem je ten, kdo je pFesvédcen, Ze je svobodny, a je ochoten
za zemi, kterd mu tuto svobodu ddvd, poloZit Zivot.

Petr Sak

Procesy komputerizace a informatizace probihaji soubéZzné s dalsimi spole-
¢enskymi a civiliza¢nimi procesy. VSechny tyto procesy se vzdjemné ovliviiuji
a modifikuji cfllovou podobu informacni spolec¢nosti. Informatizace, kyberpro-
stor a infosféra mohou napomahat rozvoji demokracie stejné jako nastolenf
nové totality planetdrniho rozméru. Soucasné jevy ovliviiujici politicky systém
jsou proto mimofddné vyznamné pro budouci podobu politického systému.

V soucasné spole¢nosti mtiZzeme pozorovat jevy a trendy, které maji erozivni
dopad na demokraticky charakter spolecnosti a prispivaji ke vzniku novych
forem totalitarismu. Kromé toho se s ndstupem novych technologii objevuji
i nové nezddouci fenomény, ty staré dostdvaji novou, digitdlni podobu a to
v§e, spolu s dal$imi novymi civiliza¢nimi procesy, proméiuje celek politické
a spolecenské reality. Ve spolecnosti, zvldsté v mainstreamovych médiich,
jsou vSak tyto jevy a trendy pFehliZeny ¢i bagatelizovany.

Zakaz pochybovat

Fenomény ohroZujici demokracii a svobodu soucasného ¢lovéka se projevuji
v riiznych oblastech, od mysleni jedince po chovani spolecenského makrosys-
tému. V dobé utvdieni evropské identity se v oblasti mySleni takovym jevem
posilujicim totalitarismus stalo vytvofeni institutu proti pochybovani, proti
kritickému mysleni a vlastné i proti mysleni jako takovému.

Nebezpecnost nového fenoménu se zvySuje o to vice, Ze se objevuje prdavé
v dobé utvareni evropské identity a hrozi, Ze se bude podilet na jejim profi-
lovani. Ve stidtech Evropské unie byla prijata prdvni norma, kterd zakazuje
pochybovat o holocaustu, ve Francii o genocidé Arménu.

Vyhrady se samoziejmé netykaji holocaustu, v Zddném piipadé ho nechci
zpochybriovat. Mé presvédceni o holocaustu vSak nenf ddno prdavni normou
a hrozbou sankci za pochybnosti, ale poznatky nejriznéjsiho druhu, které



jsem b&hem Zivota ziskal.? Nejde o holocaust, ale o institut umoznujici statu
nejen vstupovat do mysli a mySlenkovych operaci ¢lovéka, ale klast mySleni
¢lovéka mantinely a urcovat mu, jak md myslet a co si ma myslet, pomoci
ndstroji neslucitelnych s myslenim a svobodou mysleni. Spolec¢nost ovliv-
nuje nejen chovani, ale i mysleni a citéni lidi, protoZe to je vlastné podstatou
socializace a socidlniho zrani. Vyuzivd vSak k tomu ndstroja, které jsou citli-
véjSi a vhodnéjsi pro plsobeni na lidi. AvSak existuji i ndzorové pedagogické
proudy, které se stavi odmitavé dokonce i ke vzdélavdni déti, protoZe podle
stoupenci téchto nazord vzdéldvani déti potlacuje jejich svobodu a je mani-
pulaci. (Jiiva, 1997, s. 50)

Podle Chardina a Lorenze se evolu¢ni vyvoj u ¢lovéka presunul z biologické
sféry do sociokulturni oblasti a do sféry rozumu, kterd se nazyvad noosféra
(Chardin, 1990; Lorenz, 1997). Proto md zdsadni vyznam prinik sociokulturn{
oblasti a rozumu, zptisoby i formy spole¢ensko-kulturniho ovliviiovdni mysSlen-
kovych operaci, pouzivani rozumu a konstrukce mysli. V reakci na mocenské
vynucovani viry v dogmata fimskokatolické cirkve se profiloval liberalismus.
-Myslim, tedy jsem*®, ,Pochybuji, proto jsem” jsou teze spojené s kartezidn-
skym myslenim a se zlatou érou rozvoje klasickych pfirodnich véd.

Za nezdvislost mysleni a pochybovdn{ byl na usvitu reformace updlen Jan
Hus a o dveé stoleti pozdéji byla inkvizici updlena velkd osobnost modernich
evropskych déjin a védy Giordano Bruno. Identita moderni evropské liberdlni
spolecnosti se utvarela v reakci na tyto skute¢nosti. Pozici evropskych vzdé-
lancti a humanisti 17. stoleti vyjadiuje vyrok piisuzovany Voltairovi: ,,Hluboce
s vami nesouhlasim, ale udélam vSe pro to, abyste mohl sviij ndzor svobodné
vyjadfovat.“ Jak vzddlend je soucasnd ¢eskd spole¢nost témto humanistim?
Ceskou spole¢nost by lépe vyjadfovalo: ,Nesouhlasim s vdmi, a proto vds
zlikviduji, zakdzu.“

Co vlastné znamenda posun evropské sekuldrni spolec¢nosti od prdava na
svobodné mysleni a prdva pochybovat ke stanoveni prdvni normy na mysleni,
a tedy vlastné posun k inkvizici 17. stoleti? Co znamend zaujeti pozice, kterou
vzdéland Evropa v pocdtcich svého moderniho vyvoje odmitla?

Kritické mysleni a pochybovani je souc¢dsti evropského védeckého a kul-
turniho diskurzu a intelektudlntho rozmachu poslednich stoleti. Permanentni
pochybovani a kritické posuzovani pfedstavuje nezbytnou zpétnou vazbu
a korektiv. Védecké pozndni a technologicky vyvoj maji tak obrovskou dyna-
miku, Ze dnesni pravdy jsou zitiejsi ,,1zi“. Podobné jako se lidstvo mus{ zbavo-
vat odpadk, tak se také musi zbavovat intelektudlnitho balastu, protoZe cesta

30 Pfedev§im prostiednictvim o dvé generace starsi prof. 1. Lauscherové, kterd mé ucila v Sede-
satych letech soukromé némdcinu, s niz jsem se spiatelil a od niZ jsem ziskal unikatni zivotni
zkuSenosti a poznatky. MimoFddnad vzdélanost prof. I. Lauscherové byla spojena s neobycejnou
Zivotni a profesni drahou, kterd mimo jiné zahrnovala pfeziti Terezina s manzelem a dcerou,
aktivitu v Zidovské obci, prdci na izraelském velvyslanectvi a nékolikalety pobyt jejiho manzela
v izraelském kibucu.



dopredu v poznavani nevede jen pies ziskdvdni novych védomosti, ale také
odstranovanim prekonanych postoji a poznatki, které se stavaji predsudky
a dogmaty. V makrospolecenské roviné tuto funkci vykondva mlad4d generace,
kterd pfi socializaci interiorizuje jen tu ¢dst spolecenského dédictvi, kterou
povazuje za Zivou a schopnou reprodukce.

Pokud na urcitou otdzku existuje odpovéd, je jak u jedince, tak ve spolec-
nosti mensi tlak na dalsi hleddni odpovédi, bez ohledu na to, zda je existujict
odpoveéd spravnd. Pochybovanim o jeji spravnosti je otdzka znovu vloZena do
intelektudlni hry hleddani odpovédi. Bez institutu pochybovani a kritického
posuzovani by byla civilizace brzy zahlcena zastaralymi poznatky, nepotfeb-
nymi kompetencemi a faleSnymi strategiemi. Jiz v osmdesdtych letech se
mluvilo o osmi letech polocasu rozpadu zastardvani informaci a poznatki.

Karl Popper rozpracoval pfedevsim pro oblast védy teorii falzifikace, kterou
vSak Siteji pouzivd i pro spolecnost (Popper, Lorenz, 1997). Véda produkuje
hypotézy a teorie a predkldada je k falzifikaci, to znamend k ovéreni jejich
platnosti. Pro teorii ¢i hypotézu neexistuje asové vymezeni falzifikace, jsou
ji vystaveny neustdle, a véda se tak stdvd mimo jiné hibitovem teorii, které
falzifikaci neprosly. Kazdy poznatek, kazd4d teorie, kazdé tvrzeni jsou neustdle
podrobovdny falzifikaci, pochybovdni, kritickému mysleni kazdého ¢lovéka,
nastupujici generace, védy. Kazda teorie, teze, poznalek musi znovu a znovu
prokazovat svou platnost. Tedy i historickd fakta a jejich interpretace musi{
byt opétovné falzifikovdana. Tento proces nelze nahradit zdkazem a pravnimi
sankcemi. Na zadny jev nemaze byt uvaleno tabu, Zadny fakt nelze vyjmout
z procesu falzifikace a opétovného potvrzovani sprdavnosti, tedy ani holocaust.
Zdkaz pochybovat o holocaustu pod tlakem sankci je nebezpeénym preceden-
tem znamenajicim pocatek vyvoje, ktery vyusti v uCebnice, jez budou zdroven
predstavovat nezpochybnitelnou pravni normu. VZdyt i v minulosti bylo mozné
pochybovat o pravosti mytu, ktery tvoril soucdst ¢eské identity — o pravosti
Rukopist. V ,hilsneriddé“*' T. G. Masaryk sice stdl proti tlaku vefejného
minéni, ale presto mohl o vrahovi nejen pochybovat, ale svymi argumenty
i vyvracet vSeobecné sdileny ndzor. Mam oc¢ekdvat od budoucnosti, Ze nebudu
smét pochybovat o tom, zda Jan Hus vypadal ve skutecnosti jako na obraze
Brozika, €i o uloze Vaclava v poc¢dtcich ceského statu? Mam ocCekdvat, Ze poté,
co si Cesky parlament prisvojil ndrok na hodnoceni historie pravnf normou,
mi bude také urcovat, co jsem v jednotlivych fazich svého zivota prozival?
vlastniho Zivota a svych Zivotnich prozitka.

Falzifikace, pochybovdni a kritické mysleni maji v intelektudlni oblasti
podobny vyznam jako smrt v biologické realité. Smrti je vytvdfen prostor
pro dalsi jedince a dalsi formy zZivota, dalSf experimenty a dalsi evoluéni

1V této kauze byl Zidovsky mladik Leopold Hilsner obvinén z ritudlni vrazdy kiestanské
divky.



vyboje. VyCerpany potencidl odchdzi ze scény a narozenim nového jedince
vstupuje do hry novéa potencialita s novym vitdlnfm ndbojem. P¥iroda v pro-
cesu sebeobnovy neustdle produkuje nové formy Zivota. Soubézné vSak
testuje, falzifikuje a zpochybniuje existenci stdvajicich forem Zivota. Tedy
i v biologické sféfe zivota je neoddélitelnou soucdsti zZivota zpochybrnovan{
existujicich forem a vytvareni prostoru pro nové. Zpochybriovani v sociokul-
turni a intelektudlni oblasti neni inovaci ¢lovéka, ale uplatnénim evolu¢nich
principti, které pomoci falzifikace odstranuji prezité, zastaralé produkty
sociokulturniho vyvoje a intelektudlniho Zivota a oteviraji tak prostor dalsimu
VyVoji rozumu a pozndni.

Knizni cenzura

Opét se objevuje tendence stdtu (¢i politické elity vyjadiujici své zdjmy jménem
stdtu) rozhodovat o tom, co ob¢an smi ¢ist a co ne. Proti nakladateli Michalu
Zitkovi, ktery vydal knihu Adolfa Hitlera Mein Kampf, bylo vedeno trestni
fizeni. Novodobi cenzofi navazujif na tradici pobélohorské rekatolizace, sta-
linistickych padesatych let a normalizace let sedmdesdtych. Sou€asni cenzori
argumentuji stejné jako cenzofi v jinych politickych systémech a v jinych
dobdch, a to dokonce i ve starovéku a stfedovéku. Obcan neni dostatecné
vzdélany, kulturni ani intelektudlné vyspély na to, aby knihu spravné pochopil
v historickém kontextu, a proto je jeji ¢etba pro néj i pro spoleé¢nost nebez-
pec¢nd. Z tohoto diivodu je teba, aby byl obsah knihy ob¢anovi zprostifedkovan
vhodnym ,medidatorem*®, ktery mu obsah knihy patficné nastavi.

Je tfeba upozornit, Ze studovat pramen a ¢ist néci interpretaci jsou napro-
sto rozdilné véci. Kazdy ¢tendf md zkuSenost, Ze pokud ¢te stejnou knihu
s vétsim Casovym odstupem, héhem néhoZ se obohatil o studium a nové Zivotni
zkuSenosti, pfindSi mu ponékud jiny obsah a prozitky. O to vétsi jsou interper-
sondlni rozdily pti interpretaci knihy. Interpretace ,medidtora“ je limitovdna
jeho vzdélanostni urovni, modifikovdna jeho ndzory na spole¢nost, politickymi
postoji, socidlni a politickou zralost{ a Zivotni zkuSenosti. Vedle obsahu knihy
prindsi informace o jeho osobnosti, postojich jeho socidlntho pole a atmosfére
doby, pFiCemz obé roviny jsou obtiZzné odliSitelné. Metodologicky je proto
naprosto nezbytné rozliSovat dilo a jeho interpretaci.

Studium obdobi treti iSe povaZuji za vyznamné nejen z historického
pohledu, ale i z hlediska analyzy vztahu jedince a socidlni entity. Vyvoj civi-
lizace od konce druhé svétové vdlky nds poucil, ze kdyz ne celek némecké
skutecnosti tficatych a ¢tyricatych let, tak alespon fada jejich prvki se obje-
vuje na ruznych mistech zemékoule a osobnost Adolfa Hitlera neni pouze pro-
duktem konkrétnich socidlnich podminek. Proto je tfeba studovat prameny,
které umoZzni pochopit nejen konkréini historicky vymezenou spolecnost, ale
v obecné nadcasové podobé i socidlni jevy tvotici tehdejsi spole¢nost a osob-
nostni rysy tehdejsi politické elity. Ob¢an moZna nemda mit p¥istup k origi-



ndlnim pramentim, protoZe by mohl nékteré osobnostni rysy Adolfa Hitlera
nachdzet u soucasnych politik?i, podobné jako by mohl nalézat shodu mezi
nékterymi tehdejSimi a nékterymi soucasnymi socidlnimi fenomény.

Multikulturalita a stret civilizaci

V postmoderni dobé, kterd vyhlasuje konec ideologii a pluralitu a subjekti-
vitu hodnot, se dostala do popredf zdjmu ideologie multikulturality, ktera je
jednim z castych témat diplomovych a doktorandskych praci, granta a pro-
jektil, véetné projektii spolufinancovanych Evropskou unii. S obsahem a cili
této ideologie se vSak c¢asto dostdvd do rozporu skutecnost evropskych zemi
a USA. Vojenské angazmd USA v Irdku se déje pod pldstém ,stretu civili-
zaci“, ktery do propagandistické vybavy vdleénych stratégii a planovaci vnesl
Samue] Huntington (2001). Ceskd média dokdZou dlouhodobé vést velmi tvr-
dou protiarabskou a protiislamskou kampan a zdroven podporovat projekt
multikulturality.

OvSem zatim cCeska spole¢nost nedospéla tak daleko jako nékteré stdty
Evropské unie. Ve Francii byl pfijat zdkon zakazujic{ noSeni ndboZenskych
symbolli véetné obleceni, jako je noSeni Sdtku. K tomu dochdzi v dobé, kdy
se neuveéritelné liberalizuje pristup k oblecCeni. Naprosto v rozporu s vyvojem
posledniho stoleti si stat osobuje prdvo rozhodovat, jak m4 byt jedinec oblecen
a jaké ndbozenské symboly smi, ¢i nesmi nosit.

Zakazovani politické strany

PredevSim u vyraznych exponenti ,predlistopadového rezimu®, kteff si tim
vytvdreji novou legendu, se projevuje opakovand snaha zakdzat politickou
stranu - KSCM. Zakazovani politickych stran a vyfazovani politické konku-
rence a opozice patii k zdkladni vybavé totalitarismu. NeStastné je, pokud
jsou aktivisty takovych snah poslanci ¢i sendtori, ktefi by svym chovdnim méli
nastavovat vySsi politickou kulturu. Pritom existuje naprosto legdlni a poli-
ticky korektni zpiisob, jak politickou stranu vytésnit z politického systému
a z politického zivota. Jestlize vladnouci politickd strana ¢i vladni koalice
nastoli ve spolec¢nosti poméry, s nimiZ bude ob¢an spokojeny, tak bude chiit,
aby byl tento stav prolongovan. Nebude volit opozi¢ni strany, které se tak
nedostanou do parlamentu a postupné ,,politicky zemiou®. Politicky korektni
je, aby o existenci politické strany rozhodoval voli¢, a ne ministerstvo vnitra.
Pritom tato praxe v souc¢asném politickém Zivoté ¢eské spolecnosti existuje.
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Zpochybriovani politické legitimity obéana

Demokracie je jako politicky systém postavena na pozici obcana jakoZzto
suveréna moci. Na tomto zdkladnim principu demokracie je vybudovdn cely



politicky systém. K naplnovani tohoto principu jsou vytvdareny ndstroje, které
umoZiuji Zivot politického systému podle uvedeného principu. Pokud se vSak
vytvofeny ndstroj nadradi zdkladnimu demokratickému principu ¢i postavi
souradné vedle tohoto principu, nastdvd problém. Pravé to se déje s ndstrojem
parlamentni demokracie. Parlament je ndstroj k napliovani demokratického
principu, tedy obcana jako nositele moci, v konkrétnich historickych spole-
¢enskych podminkdach. Nadfazeni parlamentu ob¢anovi ¢i jeho definovani
jako alternativy zpochybniuje demokrati¢nost celého systému. Existuji pojmy
burzoazni demokracie, socialistickd demokracie, parlamentni demokracie
a dalsi, avSak kazdy privlastek k demokracii vZdy znamend zpochybnéni nebo
pfinejmenSim oslabeni zdkladniho demokratického principu.

Mira demokrati¢nosti systému neni ddna poctem politickych stran kan-
didujicich do parlamentu, ale ucasti obana na rozhodovani a jeho redlnym
vlivem na dénf ve spole¢nosti. To je jednoznac¢né a rozhodujici kritérium
demokrati¢nosti systému. Legitimita volenych zdstupcti pochdzi od obcana,
ktery miiZe zpochybnovat zvolené zdstupce, a tedy svou volbu. Naopak to vSak
mozné neni, protoZe legitimita ob¢ana nenf odvozena od zvolenych zdstupcu.
Pokud se tak déje, je to signdl, Ze se zvoleni zdstupci neztotoznuji se zdkladnim
demokratickym principem a piedstavuji pro demokracii nebezpeci.

Obcanovi ¢eské spolecnosti je prdvo podilet se na spolecenském rozhodo-
vani odepreno. Rozhoduje pouze v jednordzovém volebnim aktu o tom, kdo
bude soucdsti aktualni politické elity. Mohl by snad volit mezi volebnimi pro-
gramy, ale je zndmo, Ze volebni sliby nikdo nebhere vazné a volebni programy
nejsou dodrzovany, navic podstatnym vécem se volebni programy vyhybajiz.
Nejpodstatnéjsi zmény ve spole¢nosti v poslednich patndcti letech nebyly
soucdsti volebnich programi politickych stran.

Je tézko pochopitelné, Ze Ceskd republika vznikajici jako protiklad k pred-
listopadové ,totalitni spolecnosti“ a deklarujici se jako demokratickd neza-
¢lenila do své ustavy zdkladni ndstroj pfimé demokracie — referendum. Tuto
zdkladni chybu ¢eské demokracie nemél viili napravit ani jeden zdkonoddrny
shor zvoleny po vzniku Ceské republiky. Naopak je tu politickd vile pfijet
referenda neschvdlit a neprepustit tak obCanovi ¢dst moci, a tedy moznost
podilet se na rozhodovdni. Politici se chovaji podle zdkladniho zdkona moci
—drZet ji, rozSifovat, koncentrovat a nedélit se o ni, pokud to neni nezbytné
nutné. Prijetim referenda by o ¢dst moci prisli. Politici argumentujf tim, Ze
obCan neni kompetentni k rozhodovani, a témattim, kterd by byla predmé-
tem referenda, nerozumi. OvSem tim se nastoluje otdzka, jak prokdzali svou
kompetenci poslanci.?® VZzdyf v dobé, kdy vysokoskolské vzdélani ziskavd

32 Napfiklad umisténi raketové &i radarové zakladny USA na tizemi CR neméla ve volebnim
programu ani jedna politickd strana.

3 Poslanci a sendtofi jsou realizdtory zakonoddrné moci a vysledkem jejich price jsou zdkony
a celkovy stav legislativy. Jejich kompetence by proto méla byt hodnocena podle stavu legis-
lativy, a ne podle medialnich show. Vieobecné je legislativni situace CR hodnocena jako



ke 40 % jedinct z populaéniho ro¢niku, jsou ¢leny ¢eskych vlad opakované
ministii bez vysokoskolského vzdélani. Argumentace politiki proti referendu
a dalSim prvkdm pifmé demokracie neni argumentaci demokratickych, ale
totalitnich politik1.

V ceské spolecnosti neexistuje téma, k némuz by se nenaSlo 200 ob¢ant,
kteri by byli radové kompetentnéjsi, nez je 200 poslanci Poslanecké sné-
movny. Pii vytvareni politického systému, relevantniho pro informacni spo-
lecnost 21. stoleti, je nutné hledat ndstroje, jak vyuzit odborny potencidl celé
spole¢nosti a do rozhodovdni zapojit vZdy ty skupiny obyvatel, které jsou
k danému problému nejkompetentnéjsi. Doposud jsme byli spiSe svédky snahy
¢eskych vldd obéana k rozhodovani nepfipustit. Pokud se bude v budoucnu
politicky systém vyvijet demokraticky, s vyuZitim moZnost{ novych informac-
nich technologii, proméni se tak, Ze pFisti generace budou na nasi sou¢asnost
hledét s idivem, jak primitivné a nedemokraticky byla spole¢nost fizena.

I posledni demokratickd moznost obcana, jak projevit svou politickou vili,
a to ve volbach, ztraci smysl. V trzni spolecnosti md vSe svou trzni hodnotu.
TrZzni hodnota je to, co hybe spolecnosti, co ji oZivuje. Mordlka a ideje jsou
jen barevnym multimedidlnim designem ekonomickych zdjmu, produktem
PR3* agentur, ktery média serviruji divdkovi, obéanovi, voli¢i. TrZzni hodnotu
maji i poslanci, zvla§té p¥i parité uskupeni v parlamentu jejich trzni cena
roste. Pri bilionovych presunech majetku v rezii politickych stran neni pro
politické strany v poslednich letech problém ,trZzné“ upravit vysledky voleb.
Pro obCana vSak touto ndslednou korekci volebnich vysledka volby ztréceji
smysl a obc¢an prestavd mit ddvod k volbam chodit.

Sociodiverzita

V historii lidstva se neustdle objevuji skupiny a jedinci, ktefi se povazuji
za nadrazené, chtéji ostatnim vysvétlovat svét a spolecnost a urcovat jim,
jak se maji chovat. Takto postiZzeni lidé se objevuji nezdvisle na politickém
sméru a kulture. ,,Socidlni vir® nadrfazenosti se rozsiril v nacistické treti risi
a byl vlastné soucdsti jeji oficidlni ideologické doktriny. V soucasnosti jsou
L,virem“ nadfazenosti a elitdfstvim ohrozZeny velmoci. V unipoldrnim svété
chtéji USA z této pozice nadrazenosti urcovat zbytku svéta, jaké mad vyzndvat
hodnoty, jaky md byt jeho Zivotni zplisob a jaké ndstroje fizenf spolecnosti
md pouzivat.®

katastrofilni (Ustavnim soudem rovné?) a bez poéitae a programu ASPI se ani sebelepsi
odbornik v zdkonech neorientuje. Pritom za zdkladni predpoklad demokratické spoleénosti
je povaZovdn takovy stav legislativy, ktera je pfistupnd a pochopitelnd i bézZnému obdanovi.
# Public relations — vztahy s vefejnosti, prdce s vefejnosti.
% Jak tuto situaci reflektuji Evropané, ukdzal vyzkum Barometr, v némz za nejvétsi nebezpedi
pro svét oznaéili USA, Izrael, severni Koreu a fran. Dostupné na www: http:/www.integrace.
cz/integrace/kalendarium.asp?id=1534.



Kde se bere opravnéni jedincii, skupin ¢i ras k nadfazenosti a elitdrstvi?
Kazdy clovék je soucdsti proudu Zivota a kazdy ¢lovék je potencialitou evoluce.
Nikdo nemiize tvrdit, Ze pravé on, prdaveé jeho skupina, ndrod, rasa je ve véts{
miie vyronem vitdlniho principu, vétsi Sanci na naplnéni evolu¢niho pohybu.
Proto jsou ndroky na elitni pozici a nadiazenost neopodstatnéné. Smysl m4d
naopak respektovani, zachovdvdni a rozvijeni rozmanitosti.

Vcelku vSeobecné je jiZz respektovdn vyznam biodiverzity, kterd m4d i prak-
ticky vyznam. Pro ¢lovéka a lidstvo je dileZité zachovat co nejvétsi biodiver-
zitu. Jejim zuZovanim se sniZuje pravdépodobnost preziti ¢lovéka.

Vsichni lidé jsou spojeni se stejnym pocdtkem — zdrojem Zivota - a jsou jeho
nositeli a nositeli jeho historie, protoZe v DNA kazdého clovéka je zachycen
vyvoj zivota na Zemi. Védomi a mysl kaZzdého jednotlivce jsou evoluéni vydo-
bytky, ne-li zdzraky, a kazdy ¢lovék predstavuje experiment a Sanci evoluce
na dalSi vyboje. V principu mnohosti a rozmanitosti v jedine¢ném je vyjddfena
strategie vesmiru a evoluce. Rozmanitost a mnohost Zivota, véetné jedinec-
nosti kazdého clovéka, jsou napliiovany na bdzi vitdlniho principu, ktery
znamend vychozi, pribéznou i cilovou jednotu.

Jak upozornuji Chardin, Lorenz a dalSi badatelé, vyvoj clovéka se v posled-
nich desetitisiciletich pienesl z biologické podstaty ¢lovéka k fenoméntim
napliujicim ,socidlnf entitu®. Proto rozmanitost a jedinecnost ¢lovéka musime
vnimat jako dvojjedinost — individualitu a soucdst socidlniho pole. Biologicka
rozmanitost se stala zdkladem, na némz se rozviji rozmanitost sociokulturni,
rozmanitost mysli jednotlivych lid{ individudlné a jedine¢né smérujicich snad
k bodu omega (Chardin, 1990) a napliiujicich jednotu evoluéniho pohybu.

Evoluéni pohyb se v poslednich desetitisiciletich odehrdava v dimenzi socidln{
skuteCnosti, kterd tim ziskdva onticky vyznam. Proto je tfeba se zabyvat také
sociodiverzitou, kterd m4 funkci jak vzhledem k bezpecnosti existence lid-
ského rodu, tak k jeho vyvoji. Socidlnf rozmanitost zmnoZuje socidlnf inter-
akci, jeji riznorodost, pravdépodobnost novych kombinaci, stimuluje socidln{
kreativitu, zvySuje komplexitu systému, zndsobuje variantnost novych cest
a obsahuje potencialitu vice budoucnosti. Nejen Ze tedy existuje tieti cesta,
ale existuje i ¢tvrtd, patd a x-td cesta, protoze evoluce je tvorivd a ,hiiSné*
marnotratnd, md nekonecné ¢asu a vklada svym produktiim do vinku svobodu
az k sebedestrukci.*®

Socidlni diverzita md vSak vyznam i smérem zpét — k zajiSténi bezpec-
nosti a zachovdni lidského rodu. Rozmanitost zajisStuje pii selhdni nékteré
ze socidlnich entit (netspésny experiment, zména vnéjsich podminek, bio-
logické vyCerpdni, masova epidemie, sebedestrukce zivotnim zptsobem uzi-
vdnim drog a alkoholu, technologickd sebedestrukce, socidlni sebedestrukce
obcanskymi vdlkami v dlisledku netinosného socioekonomického gradientu

* Destrukce v mytech o Atlantidé a Sodomé a Gomote byly disledkem vyvoje téchto entit.



atd.) pokracovani lidského rodu prostfednictvim socidlnich entit, které stdly
mimo proud destrukce.

Biodiverzita a sociodiverzita maji spoleCného jmenovatele, jsou proje-
vem evoluc¢niho vitdlniho principu.®” Z tohoto pozndni vychdzi ,nauka tcty
k zivotu“, kterd od clovéka ocekdvd ictu a respekt ¢i lasku ke vSemu 7i-
vému, protoZe vSe Zivé spojuje to, Ze je projevem a nositelem téhoz - Zivota.
K vyznamnym stoupenctim a hlasateliim ,tcty ke vSemu Zivému*“ v moderni
dobé patfi napi. A. Schweitzer (1993) a J. Krishnamurti (2002), ale principy
této nauky bychom nalezli i u nejvétsich duchovnich mysliteldi JeZise Krista
a Buddhy, ktefi polozili duchovni zdklady celych kultur. Stejné principy uplat-
noval v nejndroc¢néjSich situacich prvnf poloviny 20. stoleti ¢esky humanista
Premysl Pitter.

Jeden z vyznamu zachovani biodiverzity, véetné ptivodnich druht, z nichz
byly vyslechtény kulturni plodiny, spo¢ivd v moZnosti se pfi vycerpani kul-
turni plodiny vrdtit k ptvodnimu pfirodnimu druhu. Podobny vyznam mad
potencidlné sociodiverzita, ddvd moZnost ndavratu a nového zacatku. Hlavni
proud civiliza¢niho vyvoje se mtize ukazat jako slepd ulice a novou Sanci tak
bude predstavovat ndvrat k pfedchozi socidlni entité, kterd mtize byt vycho-
diskem nové linie socidlniho a civiliza¢niho vyvoje.*® V budoucnosti se mohou
procesu a socidlnich entit. Jaké je kritérium evoluc¢né-civiliza¢niho vyvoje?
Technologickd, kulturni, védecka ¢i spiritudlni vyspélost, tiroveni vztahu mezi
jedincem a socidlni entitou, harmonicky vztah ¢lovéka a prirody, anebo né-
ktery z makroekonomickych ukazateli? Moznd Ze clovék zakladni ukazatel
evolu¢niho vyvoje lidské civilizace zatim ani nezn4.

Evropska byrokracie, globalni instituce a nadnarodni korporace,
rozpousténi politické moci a suverenity narodnich stata

Eroze demokracie a vyluovdni ¢lovéka z rozhodovacich procest probihd
z vice stran. Kvili byrokratizaci rozhodovaciho procesu je stdle vice jevi,
procestl a uddlosti vynato z rozhodovacich moznosti jedince, volenych mist-
nich, regiondlnich a ndrodnich zastupitelstev. Byrokratické centrum je ano-
nymni a neproniknutelné. Soucasnd podoba evropské demokracie ma podobu
odcizeni rozhodovdni ¢lovéku a odcizeni ¢lovéka moci. Bruselska byrokracie
vytvorila kolem tisice komisi a zaméstndvd 38 tisic tifednik(i. Kolem nich se
podle raznych odhad®i pohybuje 10 az 100 tisic lobbistli. V prostoru vyme-

%7 Moderni pFistup k pfirodé jako celku piedstavuje dokument Ndjemni smlouva se Zemi ¢eskych
evolucnich ontologi.

0 takovychto obratech ve vyvoji lidsiva hovoFi napf. legendy o Atlantidé, ale i védecky ovéfend
historie zaniku velkych FiSi i mengich socidlnich c¢ntit. Do evropské civilizace vnesl legendu
o Atlantidé Platon zminkou v dialozich Timaios a Kritias. Platon se odvoldvd na egyptské
prameny.



zeném hierarchickou strukturou tisicti urednikd, jejich komisemi a lobbisty
probihd skute¢né kazdodenni rozhodovani.

V rdmci Evropské unie je uzndvdn princip subsidiarity, to znamend, ze roz-
hodovaci kompetence jsou delegovdany na misto, kde probihd proces, o némz
se rozhoduje. Vychdzi se z toho, Ze kde existuje dany jev, doslo ke konkrétni
uddlosti a probihd urcity proces, tam jsou také nejvétsi znalosti, a tedy i kom-
petence rozhodovat s védomim konkrétnich souvislostf. Teoreticky to znamend
pFesun moci z vldd ndrodnich stdatli na regiony, z regionti na obce atd.

Ve skutecnosti Evropskd unie postavila své fungovdni na produkci a kon-
trole neuvéritelného mnozstvi norem na v§echno. Normy na vSechno, které
vznikly v anonymnim procesu bruselského tfednického molocha, likviduji
rozhodovdni na vSech stupnich evropského organismu, vyrazuji lidského ¢ini-
tele ze Zivota, resp. pod tlakem sankeci z ddlného Bruselu ¢ini z lidi a ze sub-
jekti verejné sprdavy napliiovatele norem, na jejichZ tvorbu nemaji sebemensi
vliv. Vysledkem neni pfesun rozhodovani na lidi, ale vyrazné snizeni vlivu
lidf na rozhodovdni. Z fungovani difednického molocha takovychto rozmért
vyplyvaji absurdity, jako napt. vy¢lenéni financénich prostredka na boj proti
koufeni a dotace v fddech miliard eur péstitelim tabdku. Dalo by se ¥ici, Ze
vedouci Ulohu strany jsme vyménili za vedouci tilohu anonymniho bruselského
apardtu napliiovanou prostfednictvim zdkon, podzdkont, norem, paragraft,
kvot a predpist. NaSe situace pripomind Kafkova zemémeétice K., ktery v hos-
tinci v podhradi{ ¢ekd na signdly ze Zamku. (Kafka, 1966)

V aktudInim stavu demokracie vidi problém Véaclav Klaus (2006). Ve vystou-
peni ,,Obava o svobodu je jediné, co mne trapi“ na tradi¢nim Evropském foru
v Rakousku upozornil na nedocenované nebezpeci postdemokracie a s ni spo-
jené omezovani lidské svobody. Brusel podle Klause omezuje lidské svobody
a rozbiji stdt jako vylu¢nou a nenahraditelnou zékladnu politické demokracie.
Rizika pro fungovani demokracie v Evropské unii vidél Klaus jiz na podatku
rozSifovani EU. ,Dojde k zesileni demokratického deficitu rozhodovdni, ke
snizeni rozsahu procedur demokratického typu ve prospéch hierarchického
rozhodovdni, ke zvySeni podilu moci uzsiho jadra unie, ke zvétSeni poctu
oblasti, kde je v EU pouZivdno vétSinové hlasovani. K nepfijjemnym prizpu-
sobovacim procesim bude patfit i ndrist anonymity rozhodovani, zvétSeni
vzdélenosti obfana od centra rozhodovani, dalsi depersonifikace EU jako
takové atd. Tyto vedlejsi efekty, které musim Fadit mezi ndklady, v Zddném
pripadé nejsou priznivé.“?

Na nebezpeci byrokracie upozornoval i Karl R. Popper: ,Je-li iikolem stdtu
bdit nad rovnosti prdav a povinnosti svych obéant, stivd se statni moc pro svo-
bodu nebezpecim. Tim nebezpe¢im muze byt byrokracie, kterd se stane vlad-
nouci tfidou a tak ohroZuje nejen svobodu, nybrz nakonec i rovnost a mtize je
za urcitych okolnosti znicit obé. Miizeme byt zotroceni nejen néjakym jednim

' Projev V. Klause na Evropském féru v Alpbachu, 29. srpna 2004.



diktdtorem, takovym Mussolinim, Stalinem nebo Hitlerem, nybrz i samotnym
stdtem, anonymni byrokracii.“ (Popper, Lorenz, 1997, s. 121)

Nebezpeci destrukce evropské demokracie prostiednictvim evropské byro-
kracie si uvédomuji dokonce néktefi evropsti politici plisobici v nejvyssich
evropskych funkcich. Mistopfedseda Evropské komise Giinter Verheugen
(2006) tyto své obavy v rozhovoru pro Siiddeutsche Zeitung i zvetejnil. ,,Za
poslednich nékolik let narostla moc vysoko postavenych tifednikit do takové
miry, Ze se leckde ztrdci nad institucemi kontrola.” Ddle uvedl, Ze ho ,,znepo-
kojily nékteré oficidlni dopisy uirednikil EU, které byly adresovdny ¢lenskym
zemim a byly velmi arogantni, p¥ili§ technické a povySenecké®. Moc a sebe-
védomi bruselské byrokracie se okamzité manifestovaly ostrym odmitnutim
Verheugenovych ndzort a kritikou jeho osoby.

Rozklad demokratického politického systému zptsobuji také nadndrodni
korporace. V minulosti byly korporace souc¢dsti narodnich kultur v nejsSir§im
vyznamu pojmu kultura, byly zakotveny v fadé subsystémii spole¢nosti a byly
spjaty celou siti vazeb s danou spolecnosti. Jejich imanentnim zdjmem byla
v té ¢i oné mife stabilita a rozvoj spole€nosti. Nepresahovaly spolecnost,
a proto regulativy spole¢nosti definovaly jejich pozici a ¢innost. V takovém
prostfedi se korporace svou aktivitou podilela na reprodukci spole¢nosti, ale
neredefinovala svou ¢innosti zdjmy stdtu a spole¢nosti. V procesu koncentrace
kapitdlu vSak korporace jiz ddvno prekrocily hranice stdtu a imérné s riistem
kapitdlu roste jejich politickd moc a vliv.

Vzhledem ke svému nadndrodnimu charakteru nejsou propojeny s celym
ndrodnim spolecenskym systémem a zménily se i jejich zdjmy. Oproti pred-
chozi etapé se zvyraznila diskrepance mezi jejich hlavnim zdjmem, jimz je
predevsim zisk. JiZ pouze nevyuzivaji stdvajici spolecenské, kulturni, politické,
prdvni a jiné prostredi, ale intervenuji do néj a pretvareji ho do podoby, ktera
je optimdlni pro maximalizaci jejich zisku. V piivodnich mateiskych zemich
byvaji nadndrodni korporace vice spjaty se spolec¢nosti a propojeny s tamni
politickou elitou. V zemich, do nichZ nadndrodni korporace expanduji, se uz
chovaji pfimocareji a prostiedi pro své aktivity si nejrtiznéjsimi prostredky
a mechanismy prfimo konstruuji.

Zakladnim prostfedkem je ziskdni vlivu na mistni domorodou politic-
kou elitu* a tim také vlivu na tvorbu politického a legislativniho prostredi.
Nadndrodni korporace vlddnou sofistikovanym know-how a logistickym zdze-
mim, do kterého patii i medidlnf impéria a zpravodajské sluzby. Vzhledem
ke globalizaci informaci a médii nadndrodni korporace vytvareji a kontroluji
svétové verejné minéni. Zde, v medidlnim a virtudlnim mocenském centru,
se redlné urcuje, které volby probéhly v porddku, ¢i byly zmanipulovdny

40V dobé otrokdfstvi v USA byli novi otroci ziskdvini v Africe pomoci kmenovych ndcelniki.
Za hrst ¢ervenych kordlk pfepadli sousednf kmen a spoutané zajatce ze sousedniho kmene
ptedali bilym otrokdfidm. Podstata tohoto mechanismu zlistdvd stejnd, jen jiZz nejde o Gervené
korélky.



a vysledky nebudou uzniny. Zde se rozhoduje, kterd svétova mravni autorita
oznami svétu novou ideu ,humanitdrntho bombardovani“. Demokraticky
proces zdrZuje a ekologie zatézuje a oboji snizuje zisk. Proto se demokracie
stdvd deklarativni a skute¢né rozhodovdni probihd skryté mimo demokra-
tické procesy. Temporalita tvorby zisku a makroekonomickych procest je
jind neZz temporalita pfirodnich, klimatickych a socidlnéevolu¢nich procest.
Nebezpecim je, Ze rozhodovani nadndrodnich korporaci v zdjmu zisku pro-
bthd v rozméru ,ted a tady“, ¢fmzZ jsou piirodni a socidlnéevolu¢ni procesy
ignorovdny a naruSovany.

Zajmem planety a ¢lovéka je Setfit zdroje. Kdyz vsak lidé v Cechdch ode-
berou méné tepla, zaplati za jednotku tepla vice, kdyZ spotfebuji méné vody,
zaplati za odebranou objemovou jednotku vody a za odpadni vodu vice.
Zajmem korporaci neni Setfit zdroje, ale naopak je co nejvice konzumovat.
Zatimco prioritni ekologicky princip tvrdi, Ze nejlepsi je energie, kterd viihec
nebyla vyrobena a spotfebovdna, od energetickych spoleénosti jsme mohli po
mirné zimé 2006/2007 slySet absurdni vyroky o zimé katastrofdlni, protoze
obyvatelé odebrali mdlo energie. Zdjem clovéka a planety stoji v protikladu
k zajmim korporaci, které vznikly privatizaci vefejného sektoru a verejného
zdjmu a jejichz jedinym zdjmem je zisk.

Ve specifickém postaveni jsou mezindrodni a v souc¢asnosti jiz globalni insti-
tuce, jako je Svétova banka, Mezindrodni ménovy fond, G8, Svétova obchodni
organizace (WTO). Nadndrodni korporace uplatiiuji sviij vliv na tyto instituce
jednak pfimo a jednak nepiimo prostfednictvim politickych reprezentaci
narodnich stati. Tyto instituce, jejichZ vedent nikdy nebylo voleno zadnym
voli¢em, takZe je nelze ani podle pravidel formalni demokracie povaZovat za
demokratické, maji obrovsky, avsak skryty a nekontrolovatelny globalni vliv
a moc. Tyto organizace jsou dalSim kandlem, jehoz prostiednictvim nadnd-
rodni korporace realizuji své zdjmy. Vychodiskem jejich ptisobeni je neolibe-
rdalni doktrina a veSkeré regulativy, kterymi viici statim a dal$im subjektéim
disponuji a které jsou vyuzivdny v zdjmu této ideologie. Principy neoliberdlni
doktriny jsou uplatiiovdany plosné, avSak v zdjmu silnych globdlnich hraca
- nadndrodnich korporaci — se od neoliberdlnich principt pruZzné upousti
a je vyvijen silny ekonomicky, politicky i vojensky tlak v jejich prospéch.
Neoliberdlni doktrina je pouZivdna jako ideologicko-mocensky ndstroj vaci
slabSim hra¢im na globdlni Sachovnici, zatimco ti nejsilngjsi podle svych
zdjmi a potfeb opoustéji liberdlni pravidla a vyuzivaji ochrandiska opat-
feni stdtu i statni dotace. Na té nejobecnéjsi globdlni vrovni je rozhodovdno
o rozpousténi socidlniho stdtu, destrukei vefejného sektoru, vefejného zdjmu
a vefejnych sluzeb a o jejich privatizaci. Degradace vefejného zdjmu pokra-
¢uje na drovni ndrodnich politickych elit. Nadndrodnf korporace jsou tak
zbavovany konkurenta a otevird se jim dalsi oblast k realizaci zisku.

Hierarchickd struktura od drovné globdlnich instituci pfes evropské
instituce aZz k ndrodnf politické reprezentaci ovliviiuji rozhodovani obc¢ana.



Svoboda je mozZnost rozhodovat o sobé a o vécech, které se mé tykaji. Uvedené
instituce jedinci rozhodovaci prostor zuzuji, alesponi v podstatnych vécech.
Globalizace v sobé tedy nese i zuZovani prostoru k rozhodovani ¢lovéka ve
vécech pfedmétného zdjmu ndrodnich a nadndrodnich ekonomickych a poli-
tickych elit a organizovaného zlocinu.

Nejdrive a nejobecnéji rozhodovaci prostor jedince ziizi globalni neolibe-
rdlni instituce, ndsleduje Evropskd unie, kterd rozhodovaci prostor ddle omezi
prostfednictvim smérnic, zdkonti a kvét, a nasleduji nadndrodni korporace
a vldda. Svobodnému clovéku pak v rozhodovacim koldci zbude prostor pro
rozhodovdni o vécech, které uvedené subjekty nezajimaji. Politické elité jde
spiSe o to, aby mél obCan pocit svobody a pocit, Ze o né¢em rozhoduje, ale ne
o to, aby skute¢né rozhodoval.

Manipulace v medialnim, digitalizovaném a algoritmizovaném svété,
digitalni otisk Zivotniho pole v kyberprostoru a manipulace lidi

Proniknuti digitdlnich technologii do Zivota jedince a spole¢nosti pfindsii fadu
nepldnovanych ¢i necekanych diisledki. Syntéza mnoha diléich jevi pii-
ndsi novy fenomén — digitalizaci Zivotniho pole a zivotnitho zptisobu ¢lovéka.
Informacéni spole¢nost neznamend pouze tok informaci smérem k jejich uziva-
teli a aktivni komunikaci mezi lidmi pomoci novych technologii. Digitalizace
komunikaéni a informa¢nf aktivity lidi vytvafi v dhrnu virtudlni realitu, ktera
je konstruovdna prostrednictvim svych vlastnich zdkonitosti. Vedle pfiroze-
ného svéta vznikd v informacni spole¢nosti kyberprostor a jedinec je ,vno-
Fen“ a pohybuje se také v tomto kyberprostoru. Virtudlni aktivity a pohyb
v kyberprostoru vytvdreji digitdlni stopy, takze jedinec nejenze informace
aktivné vyhleddvd a vysild, ale také po sobé zanechdva stopy, které se hromadi
a strukturuji. Kazdy jedinec tak v kyberprostoru vytvari svij vlastni archiv.
Tento fenomén digitalizace a informacni spolecnosti je vSak individudlné
lidskym a spolecenskym problémem. Nezdamérné produkované informadni
digitdlni stopy predstavuji jakysi digitdlni smog, jehoz existence je pro jedince
rizikovd. Danf ¢lovéka za Zivot v informacn{ spolecnosti je ztrdta soukromi
a vSeho toho, co miiZze na existenci digitdlnich stop navazovat.

Vedle digitdlntho smogu, ktery obsahuje informace o jedinci shromazdéné
nezameérné, existuji dalSi kategorie informaci - digitdlni stopy jedince.
K charakteristikdm digitdlni stopy patfi, zda ji produkuje a shromazduje sam
jedinec, zamérné, ¢i nezamdérnd, cilové, ¢i jako vedlejsi produkt dalsich aktivit,
zda vznikd nezamérné, ¢i cilené aktivitou jiného subjektu a jakou technologii
je informace ziskdna. Podle téchto rysti pak mtizeme digitdlni stopy €¢lenit do
nékolika kategorif — na informace, které:

# vyprodukoval jedinec pro vefejné auditorium (napt. webova stranka, pre-
zentace, blog);



# vyprodukoval jedinec pro omezenou skupinu prijemci (chaty, konfe-
rence);

& vyprodukoval jedinec pouze pro druhého Clovéka (e-mail);

# vyprodukuje jedinec nezdmérné pti jiné ¢innosti (e-banking, nakup na
internetu);

@ produkuji a shromazduji jiné subjekty jako vedlejsi produkt jinych aktivit

(cestovnf{ karty CD);

jsou zdmérné ziskavany a shromazdovdny jinymi subjekty bez védomi a bez

souhlasu jedince, jehoz se tykaji (policie, bezpecnostni agentury, kamerové

systémy, elektronicky vrdtny).

B

Jiz v soucasnosti po sobé ¢lovék neustdle zanechdvd digitdlni stopy, Casto aniz
by si to uvédomoval. Platebni karty, e-banking, veSkeré aktivity na internetu,
elektronické karty pro vstup do budov a mistnosti, karty zabezpecujici evidenci
zaméstnanci, pouZivani mobilu, ndkup na internetu, zac¢inajici ¢ipovanf lidi,
zavadeéni elektronickych pasti, cestovnich prtikazek CD, kamerové systémy.
Digitdlni stopy v kyberprostoru postupné vytvdreji digitdlni otisk Zivotniho
pole Clovéka, jako kdyZ krasobruslarka na Cistém ledé vykresluje osmicky.
Tento otisk je neustdle aktualizovdn, a jak postupuje digitalizace, stdle se
zdokonaluje, urychluje a strukturuje. Virtudlni archiv o ¢lovéku obsahuje jeho
historii a soucasnost jeho osobnich a pracovnich kontakt®, Zivotni zptisob,
konzumni, komeréni a ndkupni zvyky, pohyby v pfirozeném casoprostoru,
sexudlni orientaci, informacni zdjmy a potfeby, témata, o kterd se zajima,
obsah a frekvenci vzdélavani.

Systém je obohacen dalsf formou sledovani, kterd neni vedlejSim produk-
tem, ale je sama o sobé cilem. Jako soucdst prevence jsou v méstech budovdny
kamerové systémy, které zaznamendvaji a archivuji zdznamy o lidech pohy-
bujicich se v daném prostoru. Prevence by méla byt individudlni a adresna.
Kriminalita redlnd a latentnf se tyka pouze ¢dsti populace, jejiz podil nepie-
sahuje 1 %. Objektem sledovdni kamerového systému vSak nenf toto procento,
ale 100 % populace. Je relevantni, aby bylo 99 % populace zbaveno trvale
soukromi, protoZe policie neni schopna se vyporddat s 1 % delikventni a rizi-
kové skupiny populace? Je opravdu cilem pouze sledovani rizikové populace
a sledovani ostatnich je nezddoucim, vedlejSim produktem, anebo je naopak
zamérné sledovdna celd populace a rizikovd skupina slouzi pouze ke zdu-
vodnéni celého systému?
umistované na nejriznéjsi mista. V Satndch plaveckych bazént, v metru,
v bankdch. Rovnéz ve Skoldch se jiz projevila snaha kamerami hlidat zaky
i ucitele pri vyucovdni, sledovani probihd i prostfednictvim druZic. Brzy se
dostaneme do situace, Ze budeme sledovani po celou dobu svého pobytu
mimo domov.



Vizudlni systém je dopliiovdn i audio sledovdnim. V souvislosti s politickymi
kauzami*!' obcéas proniknou informace o telefonnich odposlesich pevnych
linek i mobilnich telefonii. V rdmci médii vyvolané kauzy kolem odposlechti
jsme od kompetentnich funkciondii mohli slySet, Ze kdo nedéld nic Spatného,
tomu nemohou odposlechy vadit. Je tato teze relevantni vypovédi o kultur-
nosti policie a dalSich orgdnit ¢innych v trestnim fizeni a o jejich pristupu
k lidskym praviim? Vypovidd o sméfovani aktivit Policie CR do budoucna?
Budu-li do telefonu pfitelkyni recitovat Shakespearovy Sonety, téZko na tom
nékdo shledd néco zdvadného, a presto by mi velice vadilo, kdyby mou recitaci
poslouchali i policejni diistojnici. O bezmocnosti obéana vii¢i policejnim odpo-
slechtim vypovidd i skute¢nost, Ze se jim béhem ,,valky policajtt“ neubrdnili
ani feditel Narodntho bezpecénostniho tfadu ¢i policejni prezident a kvili
tomu museli rezignovat na své funkce. Oficidlni odposlechy jsou pomérné
casté*, ale soucasnd technika samoziejmé zptistupnila telefonni odposlechy
i mimo policii v podstaté komukoli, zvldsté pak organizovanému zlo€inu se
Spickovym technickym vybavenim.

Ke sledovdni a kontrolovani lidf slouZi perspektivni technika RFID - éipova
technologie nahrazujici ¢arové kody. Kazdy Cip obsahuje minimdlné jedinec-
nou identifikaci — ¢iselny kéd, jehoZ struktura a pridélovadni jsou jizZ mezind-
rodné standardizovdny. Cip nemd vlastni zdroj energie, miiZe ale informace
vysilat na ddlku, kdykoli je v dosahu ¢tecky (skeneru), jejiz zdfeni jej zaktivuje.
Jde o rddiové vinéni na frekvencich 125 kHz, 134 kHz a 13,56 MHz, odtud
také anglickd zkratka RFID — Radio Frequency Identification. ,, Cist* &py (resp.
informace do nich vloZené) je moZzné na vzddlenost metrii. S vyuZitim tech-
nologie RFID se pocitd u osobnich doklad®i, nap¥. europast, jejichz Cipy by
meély obsahovat elektronickou podobu tvéare a otisk prstu. Jesté ddle zachdzi
primo Cipovani lidi. Jde o opatfeni, ktera by podpofila statni kontrolu a vedla
k ndrtstu moci represivnich sloZek statu.

Trendem v odbavovdni cestujicich ve vefejné dopravé jsou nejen u nés,
ale i vSude ve svété elektronické systémy vybéru jizdného - ¢ipové ces-
tovni karty. Projekt Ndrodni dopravni karty realizuji Ceské drahy a tento
produkt je kompatibilni s jiZ existujicimi systémy. Cipové karty maji mnoho
podob. V zdsadé se jednd o elektronické médium, které umoznuje thradu
jlzdného podle zvoleného tarifu. Miize fungovat bud jako predplatni jizdenka
na urcité obdobi nebo urcity pocet jizd, nebo jako tzv. elektronickad penézenka
na uhradu jizdenek pro jednotlivou jizdu, nebo kombinace obojiho. Tyto zddn-
livé efektivni systémy jsou vSak problematické z jiného divodu. Ke svému
fungovani totiZz potrebuji sledovat udaje o kazdé ¢ipové karté v systému,
a to znamend sledovani pohybu osob po dopravnim systému a vedeni jejich

1 Na stretech velkych politickych stran je pozitivni fakt, Ze na vefejnost uniknou informace,
které by se tam jinak nedostaly.
# Prezident V. Klaus byl sokovdn mnoZstvim policejnich telefonnich odposlechi.
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individudlnich 6céth (kredit)). ShromaZzdovani mnozstvi citlivych tdaji bez
védomi cestujicich a bez moznosti to jakkoli z jejich strany ovlivnit je vyraz-
nym zdsahem do prdv a svobod ob¢anti. Podminkou vyddni karty je poskytnuti
osobnich udajt z obanského prikazu dopravci. K tomu da cestujici souhlas
tim, Ze prosté podepiSe prisluSnou vyplnénou zddost o vyddni karty. Tak se
osobni data dostanou do databdze dopravce, pricemZ obvykle nerozhoduje,
zda poZadujete slevu (student, diichodce), nebo ne. Kdo neposkytne osobni
udaje, nemd ndrok nejen na slevu, ale leckdy napr. ani na obéanské mésicni
odkud a kam cestujici jede.

Ke kriminalistickym metoddm patii identifikace osob ze vzorki DNA zis-
kanych z biologického materidlu. Vzorky DNA nemusi slouZit jen prostému
srovnani shody, jako je tomu u otiskil prstii. Dekédovani DNA poskytne kom-
pletni virtudln{ fyzickou i mentdln{ podobu zkoumané osoby. Vzhledem k tomu
feSi prakticky vSechny zemé provozujici ndrodni databdze DNA etické a spo-
leCenské otdzky. Tlak na vybudovdni téchto databdzi a jejich propojeni ma
ptivod v ciziné a datuje se od druhé poloviny devadesdtych let. Od pocatku je
agilnf zejména americkd FBI, kterd k provozu databdze poskytovala vétSiné
zemi software (systém CODIS — Combined DNA Index System), v devadesdtych
letech byla iniciativni i Evropska unie. Samotiny odbér vzork( je provddén na
pracoviStich policie, vlastni ¢teni DNA a uchovdvani vzorkt provddi prazské
centralni pracovi§té Kriminalistického dstavu Policie CR a pét regiondlnich
pracovist.

Ackoli se dnes ,,éte” ta ¢dst DNA, kterd tdajné nekdduje Zadné vlastnosti
vyjma pohlavi osoby, nelze do budoucna vyloucit moznosti jejtho zneuZiti.
Samotny biologicky vzorek se totiz uchovdvd stejnou dobu jako informace,
tj. desitky let. Vzorek pochopitelné obsahuje kompletni DNA, z niz lze kdy-
koli pozdéji (a pravdépodobné s rozvojem technologii levnéji a sndze) precist
jakoukoli informaci uloZenou v genomu. Pokuseni vyuzit tyto disponibiln{
informace nejen k identifikaci, ale i k vyzkumu kédovanych vlastnosti jisté
je a bude velké, napt. s ohledem na to, Ze se prokazuje pravdépodobny vliv
gend na chovdani jednotlivce. Vedle obavy pied poptdvkou ze strany stdtu
a jeho slozek je v soucasnosti aktudlni uvazovat i o rizicich ze strany soukro-
mého sektoru. Existujf signdly o velkém zdjmu o tyto idaje. Jesté redlnéjsi
nebezpeci vSak predstavuje poptdvka komeréniho soukromého sektoru. Ne
nadarmo se objevuje termin ,genetickd diskriminace®, pfed niZ varuje i autor
DNA-testovdni Alec Jeffreys. V zahrani¢i je jiz aktudlnim problémem, Ze
genetické profily osob vyZzaduji zaméstnavatelé ¢i pojiStovny nebo si je nele-
galné opatiuji.

Mdlokdy byla v historii omezena lidskd prdva a svobody tak velkému poctu
lidi v tak kratkém case jako v USA po 11. zari 2001. ZFiceni dvou mrakodrap
a zahynuti dvou a ptl tisice Ameri¢ant prineslo ob¢anim USA redukci jejich
lidskych prav a svobod a zavedeni systému jejich permanentni kontroly. Pro



ostatni svét to znamenalo zavddéni sofistikovanych systémii sledovdni ob¢ant
jinych statd. I kdyz se prokdzalo, Ze irdcky reZzim nepodporoval al-Kdidu ani
nemél, nevyrabél a nevyvijel zbrané hromadného niceni, ¢imZ se americkd
okupace Irdku zdGvodnovala, americkd a britskd vojska ddl v Irdku zGstdvaji
s tim, Ze irdckd vldda by souCasny stav sama nezvladla. Je to argumentace
v kruhu. Soucasny stav je diisledkem americké okupace a zdroven piri¢inou,
pro¢ nelze okupaci skoncit. Tato argumentace se milize stiat obecné plat-
nou. Vojensky rozklad stdtu je odlivodnénim, proc¢ zde okupacni vojska musi
zustat.

Paradoxné byla obCantim USA zredukovdna lidskd prdva a svobody, Irdk
byl rozbombardovadn a zahynulo vice nez ptil milionti Irdcant, byly vytvoreny
sofistikované systémy sledovdni lidi, a pritom teroristickych dtokt pribyva,
organizace al-Kdida vzkvétd a Usdmu bin Ladina Americ¢ané pies ,veSkerou
snahu” nedopadli. Jak je mozné, Ze se to USA s rozpoc¢tem na vojenské vydaje
velkym jako soucet rozpocti celého zbytku svéta, s tak technologicky vyspélou
armddou, zpravodajskymi sluzbami a Spickovou technikou sledovani nepo-
darilo? Zd4 se, Ze aktivity Bushovy administrativy po 11. zafi 2001 pFinesly
jediny skutecny efekt — omezeni lidskych prav a svobod. Po analyze udalosti se
opét vynofuje soucasny civiliza¢ni trend, ktery predstavuje riist kontroly nad
obfanem a omezovani jeho soukromi a svobody metodami Velkého bratra.
Vzhledem k tomu, Ze USA jsou na Spicce civiliza¢ntho vyvoje a fenomény a pro-
cesy v USA se s Casovym posunem objevi ve zbytku svéta, je vyvoj poslednich
let v USA zdvaZzny pro celou lidskou civilizaci. Kriticky pohled na souc¢asnou
politiku USA nelze zjednoduSené vnimat jako projev antiamerikanismu. Ke
kritikim soucasné americké administrativy patii exponenti z nejvyssich pater
americké politické elity. Byvaly americky prezident a nositel Nobelovy ceny
Jimmy Carter (2007) oznadcil politiku George Bushe za nejhorsi v déjindch
USA, popirajici americké hodnoty. Byvaly sendtor a kandiddt na prezidenta
Mike Gravel v pfednédSce na univerzité** analyzoval souéasny stav americké
spolecnosti a k soucasné bezpecnostn{ politice Fekl: ,,Obrannd a zahrani¢ni
politika spolu tizce souviseji. Politici se vyhybaji kritickému postoji vii¢i vojen-
skému establishmentu ze strachu, aby nebyl brdn v potaz jejich patriotismus.
Méli bychom se Fidit varovdnim prezidenta Eisenhowera, Zze pfehnany diraz
na vojenskou moc plodfi kulturu militarismu, kterd ohrozuje Zivotné diilezité
oblasti naS1 spole¢nosti, a Ze pfehnany diiraz na tuto moc nakonec nevyhnu-
telné povede k nasemu kolapsu jako velkého ndroda a jako demokracie.”
(Gravel, 2006)

Daleko nejsnazsi je sledovat informace o daném jedinci na internetu.
Americké firmy provozujici vyhleddvace (naposled ndtlaku americkych bez-
pecnostnich sloZek podlehl Google) musi preddvat bezpecnostnim organtim

*# PrednaSka probéhla 1. listopadu 2006 na New Hampshire Institute of Politics of St. Anselm
College.
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USA pozadované informace o svych klientech. MoZnost skryté sledovat uziva-
tele se ddle prohlubuje s vyvojem softwaru a hardwaru.

Jiz v soucasnosti, ale pfedevsim v nedaleké budoucnosti bude mozné v redl-
ném case on-line propojovat vSechny informace o jedinci. Ten, kdo m4 infor-
mace, md moc a ten, kdo bude disponovat propojenymi databdzemi o lidech,
bude v systémové vyhodé. Bez ohledu na to, kde budou tyto informace uloZeny,
je budou vyuzivat subjekty, které maji moc a penize.

Prortistanf organizovaného zlo¢inu politickym a ekonomickym systémem je
dlouhodoby svétovy trend. Toto propojovani se nedéje jednordzovym aktem,
ale postupné se napliuje jednotlivymi spolecenskymi akty v rtiznych oblastech
s riiznou temporalitou, takZe je obtizné vymezit v daném case aktudlni stav
tohoto procesu, a tedy i stav propojovdni a vyuZivdani databdzi a informaci
organizovanym zlo¢inem.

Jedinec v komputerizovaném a algoritmizovaném svété korporaci

Jeden z novych fenoméni formujicich informacnf spolecnost je digitdlni stopa
a digitdlni archiv ¢lovéka v kyberprostoru, druhym zdsadnim fenoménem
jsou velké korporace a vefejnoprdvni a stdtni instituce a jejich chovani vici
¢lovéku, obcanu, klientovi. V primyslové revoluci byla nahrazena biologicka
sila lidi a zvifat parnf silou a elektfinou, ruéni vyroba, v nizZ byl jedinec tvir-
cem celého vyrobku, byla rozdélena na diléi vikony a ¢asti vyrobku. Tovdrni
a pdsovd vyroba z jednotlivych tviiréich vyrobcti vyprodukovala délniky a dél-
nickou t¥idu. Vyroba vyZadovala urcitou kvalifikaci a gramotnost pracovni
sily. Vzdélanéjsi novy subjekt si na historické scéné vybojoval volebni pravo
a zacal se podilet na proméndch spoleénosti.

Po mechanizaci a automatizaci vyroby a presunech civiliza¢niho vyznamu
z priméru a sekundéru do terciéru a kvartéru, které jsou nejsilnéji spjaty
s informacni spolec¢nostf a s jeji ekonomikou, se do centra pozornosti pfesu-
nula racionalizace prodeje vyrobku presunem nékterych tkonti z prodejce
na zdkaznika. Tento proces, v némz dochdzi k rozkladu na fadu diléich nava-
zujicich ukont, byl nejdfive a nejdislednéji uplatnén v rychlém stravovani
a podle svétové nejznaméjsi firmy nazvdn mcdonaldizace. Mcdonaldizace
znamend jednak rozloZeni vyroby na fadu diléich tkonii s pifesnymi, kontro-
lovatelnymi normami, jednak pfevedeni ikont, které v tradi¢ni vyrobé a ve
sluzbdch vykondvd firma, na zdkaznika. Dal$fim prvkem systému jsou ndstroje
na jedno pouziti. K diléim tikontm jsou subdodavateli pFipraveny polotovary
a ndastroje. Naslednou tsporu predstavuje v dalsi etapé odstranéni restau-
race a poskytovani produktii rychlého stravovani do auta. Mcdonaldizace se
z rychlého stravovani presouvd do dalsich oblasti.

Rozklad totality pfirozeného svéta a interakce mezi jedincem a instituci
na radu prvki je predevsim obrovskou redukei, protoZe varieta prirozeného
svéta mnohondsobné prevySuje varietu jakéhokoli jejtho modelu. Instituce



hledaji reakci na stimuly, problémy a otdzky v rdmci tohoto zredukovaného
modelu. K redukovanému systému otdzek a problém je prifazena reduko-
vand mnozina odpovédi a FeSeni. Vytvoreny program, jenz zahrnuje mnoZinu
otdzek, mnozinu odpovédi a zplisob interakce mezi nimi, je vlastné aplikaci
mcdonaldizace na vztah klienta, zdkaznika a instituce. Agenda je atomizo-
vdna na nejmensi ¢dsteCky a ,kvazidigitalizovdna“ na ano-ne a urednik je
naprogramovan na komunikaci o vybraném tématu na trovni ano-ne. Tento
systém do urcité miry funguje, pokud zdkaznik prichdzi s problémem, ktery
organizace oCekdva a pripousti, a je tedy naprogramovdn.

Komunikace mezi korporacemi a tifady na jedné strané a obéanem, zdkaz-
nikem a klientem na strané druhé vSak jiz problémy ,algoritmizované spo-
le¢nosti“ ukazuje. Klient, ktery je subjektem problému v jeho komplexnosti,
obtizné komunikuyje s ,digitalizovanym tdrednikem®, ktery nejenze neni p¥i-
praven na feSeni problému, ale systémové je omezen pouze na reakci na
jeden digitalizovany prvek programu. Pokud by byl kompetentni a reagoval
tvorivé, je za takovy pristup systémové sankcionovan.

Komunikace v algoritmizovaném prostfedi vylu¢uje tvorivost, je z ni vypre-
parovan problémovy a individudlni piistup. Clovék jako klient na jedné strané
a jako urednik na strané druhé jsou zredukovani na prvky spojené s urcitou
operaci systému a jsou odcizeni své lidské podstaté, omezeni ve své tvorivosti
a aktivité. Korporace a firmy si spiSe vytvareji jakési virtudlni opevnéni, které
je chrani prfed zdkaznikem a pred komunikaci s nim, misto aby mu komuni-
kaci usnadnovaly. Telecom zménil sviij ndzev na Telefénica O2 a svou obranu
pred zdkaznikem stdle zdokonaluje. Chrani se pfed nim fadou ¢iselnych voleb,
které klient musi postupné vybrat, aby se dostal k Zivé operdtorce. Pokud
neztratf trpélivost a nékdy i po desitkdch minut se k nf dostane, miize situace
napf. vyvrcholit, jestliZe operdtorka umi Spatné Cesky a v podstaté mu nero-
zumi. Pokud ¢esky umi, situace nemusi byt o mnoho lepsi, paklize se zakaznik
netrefi do nékolika naucenych vét a prvkid problému.

Operédtorka UPC umi zavolat zdkaznikovi a sdélit mu, proc¢ by mél s telefo-
novanim prejit k UPC, ale uz nevi, jak se chova technik, ktery pfijde telefon
zapojit. Tento technik zase vlibec netusi, co UPC zdkazniklim nabizi, tfeba
neznd ani webovou stranku UPC, a prohldsi, Ze s UPC nema nic spole¢ného
a neni schopen udélat to, co UPC nabizi. O vzniklém problému neni UPC kvuli
pfednastavené elektronické komunikaci prostfednictvim formuldre viibec
schopna komunikovat.

4 Zdkaznik Ceské posty, ktery si zaplati sluzbu placeni rozhlasového poplatku prostiednictvim
SIPO, nemtize jako komerén{ subjekt tuto sluzbu zrusit. Jakmile se jednou stane zdkaznikem,
pfestavd byt plnohodnotnym a svéprdvnym obfanem, je subjektem, jednou stranou komeréni
smlouvy a rozhoduje o ném Cesky rozhlas a Ceskd posta. Pokud nechce platit rozhlasovy popla-
tek prostiednictvim SIPO, musi vyplnit dotaznik, ktery mu predlozi Ceska posta. V dotazniku
obcan informuje, zda ohluchl, oslepl, a poskytuje dalsi informace.




Korporace a ifady nejsou schopny zpétné vazby, nejsou schopny ¢i ochotny
poZadavky a informace zdkaznikii reflektovat a podle potieb, které z nich
vyplyvaji, tvorivé modifikovat systém. V korporaci zaméstnance zajimd jeho
digitalizovany segment a nemd zdjem o nic, co tento segment presahuje.
Problém zdkaznika, ktery se nevejde do segmentu zaméstnance, je témér
nefeSitelny.*> Skute¢ny subjekt korporace je prirozené skutecénosti a redlnym
problémim vzdédlen a moZna by mu délalo problém najit na mapé Ceskou
republiku.

Situace ¢lovéka v prostredi korporaci pfipomind Spatného zednika, ktery
sam sebe obezdi. Zprivatizovali jsme verejny sektor a Velky bratr v podobé
korporaci ndm neustdle zuzuje rozhodovaci prostor a nuti nds k chovani podle
modelu, v némzZ jsme prvky jeho algoritmizované skutecnosti. Stdle silnéji
jsme tlaceni, abychom se chovali jako Shannonova kybernetickd mys, kterd
mad v bludisti pomoci potravy a elektrickych Sokti pfedurcenou cestu, kudy ma
jit. Tim se zdsadné méni socidlni prostiedi Ceské spolecnosti a socidlni pole
ceského clovéka, coZ se zpétné promitd do moddlni osobnosti a jejtho chovani.
Cechitim je sice vyéitan Svejkovsky piistup k Zivotu, ale na druhou stranu je
pro né charakteristickd schopnost improvizace v nestandardnich situacich,
kreativita a snaha hledat reSeni. Tyto vlastnosti jim pomdhaly k uspéchu
i v zahrani¢ni konkurenci. Digitalizované a algoritmizované socidlni prosted{
improvizaci a tvorivost vylucuje, a to na obou strandch komunikace, u napro-
gramovanych ¢eskych drednikii i u ceskych zdkaznikii. Socidlni zrdni ceské
moddln{ osobnosti v podminkdch decentralizované algoritmizované totality
korporaci proto bude utlumovat staletimi formovanou socidlni improvizaci
a tvoFivy pristup k feSenf problému, tak typicky pro Cechy.

Postdemokraticky totalitarismus

Zatimco tradi¢nf totalitu definovala vézenskd cela, postmoderni totalitaris-
mus charakterizuje jakdsi virtudlni cela, kterd se pohybuje spolu s jedincem
a které si viibec nemusi byt védom, pokud se chova podle algoritmii vlddnouci
elity. Jakmile se vSak zacne odchylovat a chovat v rozporu s témito algo-
ritmy, virtudlni cela za¢ne ,prolinat® do pfirozeného svéta, omezovat jedince
v chovdni a blokovat nezddouci varianty chovani. K prichodu novych forem
spolecenského Zivota nedoslo necekané a nepozorované. Max Weber vidél
hrozbu v neosobnich sildch postupujici racionalizace vSech oblasti Zivota.
Ocekdval, Ze zdjmy reprodukce organizaci budou nadfazeny vSem ostatnim
cilim. Alexis de Tocqueville (1992) upozornoval na to, Ze za proménou vnéjsi
fasady pri prechodu od tradi¢nf k moderni spoleénosti se skryvd narust stdle
neosobnéjsi moci, kterd bez ohledu na zdani dané procesem demokratizace
ustavicné sili a roste. (Keller, 2005)

¥ ZkuSenosti zdkaznikd s Telefonikou 02 publikované v Britskijch listech ptisobi na Elovika,
ktery nemd s touto korporaci zkusenosti, naprosto silené a nevérohodné.



Clovék v algoritmizovaném a digitalizovaném svété korporaci je p¥i pouziti
starych kritérif totalitnitho systému zcela svobodny. Mize fikat, co chce, nenf
zavreny ve vézeni, lagru, koncentrdaku ¢i gulagu. Svét se vSak méni a obsah
svobody Clovéka se proménuje s ménicim se svétem. V tradiénf totalité je na
¢lovéka vyvijen ndtlak zvnéjSku s cilem zabranit nékterym jeho aktivitdm (coz
je vyznamnéjsi) a k jinym aktivitdm ho pfinutit. Nejvyznamnéjsi metodou je
represe a ndstrojem bezpecnostni apardt statu. Hlavni smeér represi tradic-
niho totalitniho stdtu je zaméFen na malou rizikovou skupinu, kterd odmit4
adaptaci na systém.

Soucasny totalitarismus se deklaruje jako demokraticky. K demokratické
sebedeklaraci pouzivd kritéria, podle nichZ skute¢né vypadd demokraticky.
Tato kritéria jsou v§ak z hlediska spolecenského vyvoje mrtvd, a tudiz neredln4.
Soucasny totalitarismus méd podobu relevantni proménéné spole¢nosti, kterd
je dusledkem civiliza¢nich zmén.

PredevSim minimalizuje vnéjsi represi proti obcanovi, to je az posledni
moznost. Neni represivné zaméren viici ,rizikové“ skupiné, ale ptisobi na
celek populace. Primdrné nezasahuje vici chovani, ale je zaméfen na to,
co v osobnosti chovdni dalece predchdzi. Plisobenf je zaméFeno na mysl,
postoje, ndzory, hodnoty, vzory. Silnym ndstrojem manipulace jsou vzory, které
predstavuji zddouci Zivotni styl, ndzory, postoje, minéni a hodnoty. Média
vygenerovala kategorii ,,osobnost, celebrita ¢i V.I.P., kterd utvari mysleni
a chovdni moddlniho ¢lovéka. Celebritou se Clovék stane tim, Ze mu média
vénuji pozornost. Z hlediska vlivu na vétSinovou spolec¢nost se ukdzalo, Ze
kritérif konzumni spole¢nosti, s ne p#ilis vysokym IQ, se stylem Zivota, ktery
trvale generuje uddlosti a chovani provokujici tradié¢ni mordlku a sytici bul-
varni potfeby médii a lidi. Takové osobnosti oslovuji vétSinu lidi, protoZe jim
Jsou blizké, nestavi pred né vysoké naroky a ndro¢na kritéria, naopak jsou
jednémi z nich, a medidlni konzument dokonce miize srovndvat a Fikat si,
Ze je lepsi, chytrejsi. Tato kritéria dobre spliluji modelky, ,misky“, sportovci
a ,0sobnosti na jedno pouZiti“ vyrobené médii. Zenské Easopisy, televiznf
vysildni a dal${ média spolu s témito ,,0sobnostmi® manipuluji lidmi daleko
uc¢innéji, nez ¢inila v pfedchozim rezimu StB. Jedinec zbaveny lidskych vazeb
pospolitosti je jako soucdst osamélého davu (Riesman, 1968) pred obrazovkou
vyddn na pospas medidlni manipulaci, medidlni totalité.

Panstvi politické elity bylo v celé lidské historii podporovano jeji informacni
exkluzivni vybavenosti. Informac¢ni asymetrie mezi masou a mocenskou elitou
provdzela celou historii lidstva. Vzdyt i znalost skuteéné podstaty zatméni
slunce dokdzala egyptskd elita vyuZit k ovldad4dni davil. Informacni asymetrii
a exkluzivitu méni internet a tim se také méni predpoklady a diivody dosa-
vadniho politického systému postaveného na informacni elité.

Sebekontrola v siti naplinuje vSechny znaky toho, co Tocqueville v neblahé
predtuSe oznacoval za zndmky pfichodu nové a dosud netuSené poroby.



Hovoril o moci, kterd se bude posluSnym lidem jevit jako forma nebyvalé
svobody. Hovoril 0 nezmérné moci, jeZ se bude tvarit jako sila sledujici jen
dobro kazdého jednotlivce, o moci, kterd navenek vystupuje jako formativni
sila a jako zdroj lidské zodpovédnosti, samostatnosti a dospélosti, ale ve sku-
teCnosti udrzuje vSechny lidi ve stavu trvalé nedospélosti a zdvislosti. (Keller,
2005)

Trend a aktudlni stav ilustruje informovanost vetfejnosti, politikt a ,,odbor-
nik@i establishmentu“ o otdzce americké radarové zakladny v Ceské repub-
lice. Politickd elita vylucuje moznost referenda k této otdzce, protoze obéané
nejsou schopni se v této otdzce orientovat, proto musi rozhodovat odbor-
nici a politici. Tato teze byla testovdna novou realitou ob¢ana, informacné
vybaveného pomoci internetu. V propagandistickych medidlnich vystoupe-
nich politikd, v kontaktnich a diskusnich potadech byla tato teze vyvracena,
a naopak se projevila nizsi informacni vybavenost politiki a s nimi spoje-
nych odbornikii, oproti pouc¢enému obc¢anovi.*® Ministryné obrany, ministr
zahranici, ndcelnik Generdlniho Stdbu a dalsi experti opakované tvrdili, ze se
jednd o zdkladnu NATO, nikoli o americkou zdkladnu. O ,neinformovanosti
a nekompetentnosti® svédcily i jejich dalsi vyroky. Vzhledem k tomu, Ze poli-
tici a tito odbornici jsou zaméstnanci obCana, je na ném, jak tento systémovy
problém v fizeni spolecnosti vyresi. Radikdlni proména informacni asymetrie
mezi politickou elitou a obanem umoZiiuje zménu politického systému, ktery
by korespondoval s novou situaci informacni spoleénosti a lépe napliioval
demokracii a prdava obcana.

Medialni manipulace a transplantace virtualnich produkti
prirozenému svétu

Prostfednictvim digitdlnich technologii se utvdfi informacni spole¢nost.
7 hlediska doby trvdni lidské civilizace vlastné v nékolika vteFindch ¢éi v ¢aso-
vém bodu doslo k takovym civiliza¢né zlomovym uddlostem, jako je vytvofeni
ndstavby lidského mozku (osobni pocitac) a planetarni propojeni lidskych
bytosti prostfednictvim této technologické ndastavby ¢lovéka a internetu,
vytvoreni infosféry a kyberprostoru, v némz se rozviji primitivni i sofistikovany
virtudlni Zivot. Tyto fenomény proménuji vSechny sféry zivota spole¢nosti,
véetné politického systému. Jevy, které dlouhodobé provazely politiku, dosté-
vajl v informacni spolecnosti s masovym vlivem médii a kvalitativné novym
ptisobenim novych technologif jiny vyznam a rozsah. Soucasny clovék dvé
tfetiny svého disponibilntho ¢asu travi s médii, po tuto dobu tedy na élovéka
média plisobi. Tento rozsah a v§estrannost medidlniho ptisobeni znamenaji,

# Ukdzalo se, Ze vzdélanost, kompetence a informovanost pfisludnych politiktt a funkénich
odbornikli jsou v porovndni se starostou Trokavce, vesnice, kde md byt zdkladna vybudo-
vana, tak nizké, Ze nejsou schopni mu byt v diskusi o zdkladné rovnocennymi partnery. V této
kritické situaci se ukazuje potencidl vytvdfeni autentické obanské spolecnosti.



Ze média presla od dilétho ovliviiovdn{ obsahu mysli ¢lovéka k prevdznému
konstruovani jeho mysli, obsahu jeho védomi.

Nové technologie ve spojeni s tradi¢nimi médii umoznily nejen utvaret
postoje a minéni lidf k jednotlivym tématlim, o kierd se zajim4 politickd a eko-
nomickd elita, ale implementovat lidem konstrukci reality a skute¢ny svét
nahradit jeho virtudlni ndhrazkou, samoziejmé odpovidajici z4jmam politic-
kych elit, resp. nadndrodnich korporaci.

Vytvdieni virtudlni reality navdzalo na drivéjsi lidské cinnosti, jako je
reklama, marketing, PR. Tyto aktivity s novymi informacénimi a komunikac-
nimi technologiemi a v novych podminkach globdlni spole¢nosti rozsitily pole
své pusobnosti a jejimi produkty se staly revoluce, pfevraty, politi¢ti vidci
(a to ve smyslu jak vyrobeni nového, tak virtudlni likvidace starého politického
viidce) a transport produktu z virtudlniho do pfirozeného svéta apod.*’

V postmoderni politice informacni spolecnosti jsou klicové prechody mezi
medidlni a virtudlni realitou na jedné strané a prirozenym svétem na strané
druhé. V téchto prechodech maji velky vyznam manipulace s Casem a prosto-
rem. Napriklad medidlné a virtudlné je vytvofen obraz vysledki a pribéhu
voleb ve virtudlnim ¢asoprostoru, ktery je pfednastaven déjim v pfirozeném
svété. Subjekty virtudlniho produktu vstupuji s diléimi podpirnymi a medidlné
zietelnymi aktivitami do déji v pFirozeném svété na podporu medidlniho
a virtudlniho produktu prostfednictvim pripravovanych a pripravenych redl-
nych subjekti.

Informace o uddlosti uskuteénéné v prirozeném svété a jeji interpretace
nevstupuji do medidlné a informacéné prazdného prostoru, ale naopak je
tento prostor vyplnén virtudlnim produktem jiz pifed uskutecnénim uddlosti.
Jednak ¢asovy predstih, jednak informaéni embargo informaci z pfirozeného
svéta, jednak vyzdviZeni dil¢ich aktivit pfipravenych subjektd v prirozeném
svété umozni spoleéenskou akceptaci virtudlniho produktu a jeji ndsledné
prevedeni do piirozeného svéta, destrukci stavu, ktery je vysledkem vyvoje
v pfirozeném svété, a jeho nahrazeni virtudlnim produktem. Popsané mecha-
nismy piedstavuji model, jehoZ naplnéni v realité neni absolutni, ale od p¥i-
padu k pfipadu se mira jeho naplnéni méni. Realita vzdy modifikuje scénar
¢i model.

V ndsledném vyvoji spolecenského systému probihd svar dvou linii. V jedné
linii pokracuji setrva¢nosti ptirozené procesy z doby pred implementaci ,,vir-
tudlntho implantdtu, v druhé linii se zacinaji odvijet procesy od virtudlniho
produktu — implantdtu.

Vliv komputerizace a infosféry na realitu prirozeného svéta lze jiZ dnes
pozorovat na kazdodennich jevech i na mimordadnych uddlostech. Zndmé jsou
~barevné revoluce®. O politickém pozadi téchto prevrata by se svét v minu-

¥ PFenomén pFevriceni priinnosti vztahu mezi realitou a jejim obrazem popisuje americky film
Vriéti psem.
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losti dozvédeél s padesatiletym odstupem po otevireni archivii zpravodajskych
sluzeb. Samozfejmé by svét byl jiZ ddvno nékde jinde a zveFejnéni informaci
by mélo na realitu pfirozeného svéta minimadlni vliv, pokud viibec néjaky. Pri
konstrukci reality manipulovdanim lidi je rozhodujici, aby jedinec ¢i skupina, se
kterou je manipulovdno, neznali zdmér nebo scéndi manipulujictho subjektu.
Zndmost scéndfe je kontraproduktivni k jeho efektivité. Novd situace vyply-
vajici z existence infosféry a kyberprostoru vSak tuto utajenost proménuje.
Temporalita prirozeného svéta a temporalita kyberprostoru jsou odliSné a na
hranicich téchto dvou entit mizeme hovoftit o jakémsi ,,temporalnim zlomu*.
Prechody z jednoho do druhého ¢asoprostoru vytvareji nové efekty v obou své-
tech, prirozeném i virtualnim. To je patrné i v pfipadé tzv. barevnych revoluci,
kdy se prevrat odehrava v rozmezi dnti az tydne. Rozhodujici vyznam m4d oka-
mzik voleb a uzndni jejich vysledkt. Vysledky jsou zpochybnény a soubézné
do uddlosti vstupuji média, na scéné se objevuje charizmaticky pohledny
vidce stfedniho véku, zvySuje se aktivita mnoZicich se ob¢anskych organizaci,
tvofenych konstantnim pocétem identickych jedinct a Fizenych exportovanymi
profesiondlnimi manazery, ktef{ jsou k realizaci revoluce vySkoleni. Do obéhu
se dostdvaji negativni informace (korupce, spojent s cizi moci, temnd minulost)
o vidci a politické strané, kterd volby tidajné zmanipulovala. V zahrani¢nich
médiich se zpravy o barevné revoluci v romantickém designu permanentné
dostdvaji na prvni mista denikt, televizniho a rozhlasového zpravodajstvi,
politici Evropské unie a USA zacnou vyjadrovat podporu charizmatickému
vidci. Tlak se stuptiuje, vitéz voleb kolisd, ustupuje a s ndlepkou zmanipulo-
vanych voleb souhlasi s opakovanim voleb ¢i charizmatickému vidci pfimo
ustoupi. Celd uddlost probihd ve formdatu naprosté spontdnnosii a samorizeni
davu, ktery v zemi revoluci provadi.

Existence infosféry a kyberprostoru vSak vnas{ do uddlosti nové fenomény,
jez intervenuji do priibéhu redlnych déjd. Jedinci v planetdrnim kyberpro-
storu, ktefi disponuji dil¢imi informacemi vztahujicimi se k nékteré fdzi pre-
vratu ¢i k diléimu tématu, za¢nou tyto informace zverejniovat a kyberprostor
se v prvni fazi zahustuje ,barevnymi® informacemi. V druhé fazi se za¢nou
na nékterych serverech ¢i webovych strankdch tyto informace koncentro-
vat, strukturovat, analyzovat a posléze se objevuji zavéry z téchto analyz.
V konfrontaci analyzovanych zdvért a priibéhu redlné uddlosti se za¢ne
vynorovat néco, co uddlosti pfedchdzelo, co nebylo spontdnni a co bychom
mohli nazvat scéndfem uddlosti. Vzhledem k odliSné temporalité kyberpro-
storu a prirozeného svéta virtudlni informacni déje sice startuji s fazovym
posunem za redlnou uddlosti, avSak realitu dobihaji a na uddlosti barevného
prevratu za¢nou vrhat ,virtudlnf stin“. V zavéru mohou tempordlnim zlo-
mem informace v redlném on-line ¢ase intervenovat do uddlosti barevného
prevratu. 7Z dekonspirovaného scénafe se daji odhadovat dalsi fdze redlného
pribéhu uddlosti a barevnd revoluce ptichdzi o svou hlavni zbran — mytus
spontdnnosti.



Reflexe Ci konstrukce reality. Média a jazyk

Pri reflexi a pozndvan{ spoleCenské a politické reality maji vyznamné misto
spolecenské védy, jejichZ predmétem je spole€nost, politicky systém a jazyk,
kterym je spolecenskd a politickd skutecnost popisovdna. Pokud védni dis-
ciplina nesleduje realitu v jejich proméndch, hrozi nebezpeci, Ze namisto
pozndvdni a reflexe zkoumaného vyseku reality se postupné vymezi vaci
umélé skutecnosti, vytvorené a stdle reprodukované vlastni védni disciplinou.
Vztah mezi védou a realitou se obriti, véda nezkouma realitu, ale produkuje
ji, resp. umélou realitu vzniklou vykladem (konstrukei) reality, a ndsledné
zkoumad sviij virtudlni produkt. Do této faze se ¢astecné dostdvaji védy zaby-
vajici se spoleCenskou a predevsim politickou realitou.

Kazdym dal$im opakovdnim v médiich, na konferencich €i v publikacich
se z teze postupné stdle vice stdvd nevyvratitelnd pravda, kterou je tfeba
opakovat nebo alesporn respektovat. A tak dospivdme k tomu, Ze se z teze
stdvd axiom. Jiz nejde o zdvér vyvozeny z nashromdzdénych empirickych
poznatkil ani o testovanou hypotézu, ale o vychoz tezi, o niz se nediskutuje,
kterd je nevyvratitelnd a na jejimz zdkladé se teprve rozbihd vlastni védecké
zkoumani. Tento axiom se stavd limitujicim ramcem, svéraci kazajkou nového
zkoumadni reality, které je tak do zna¢né miry jiZ pfedurceno. PfihldSenf se
k témto axiomOm ma obdobnou funkci jako znackovdni teritoria Selmami -
znamend virtudlni identifikovdn{ se s ,kmenem®.

Avsak zatimco se teze o politické realité premeériovala v axiom, politickd rea-
lita ddle Zila a ménila se v case. Tyto dva procesy axiomatizace teze a vyvoje
politického a spole¢enského systému probihaji divergentné, v Case se od sebe
neustdle vzdaluji, axiom stdle méné vypovidd o realité a stdvd se mytem.

Reflexe reality, véetné politické, se vzdy opoZzduje za skute¢nosti. Politickd
realita se proménuje nejen vyvojem vlastniho politického systému, ale také
ostatnich spolecenskych subsystému. Cim vét3i je dynamika jejich vyvoje, tim
vyS$si je pravdépodobnost nesouladu reality a jeji reflexe. Takovd je situace
soutasné spolec¢nosti, kterd se vyrazné proménila, ale my mdme obraz spo-
leénosti, kterd vlastné jiZz neexistuje. Axiomatizace spolecenské a politické
reality diskrepanci ve vztahu mezi realitou a jeji reflexi jeSté umocnuje.

Soucasnou spolec¢nost charakterizuji myty a axiomatizace spolecenské
a politické reality. Na zdkladé mytd a axiomi se konstruuje obraz spolec-
nosti a jejiho politického systému, ktery realitu velmi slabé odrdzi. Medidlni
propaganda zpétné tento obraz implementuje do spolecnosti a vytvari tak
tlak na konstrukci védomi lidi a jejich podil na rekonstrukci reality ve sméru
mytl a axiomu.

Cim vice takovych axiomti a myt véda obsahuje, tim je mensi pravdépo-
dobnost, Ze bude prindset vypovédi o zkoumané realité. Cely tento proces
probihd pod implicitnim i explicitnim tlakem mocenskych a ekonomickych
struktur a vede k absolutizaci apologetické a pragmaticky instrumentalni



funkce védy. Timto procesem se politické védy samy stdvaji soucdsti vyvoje
spolecenské reality, kterou charakterizuje mimo jiné proména vlivem médii
a novych technologii a nahrazovani reality jeji medidlni konstrukci. Neni
podstatnd realita, ale to, co ndm média jako realitu implementuji do mysli.
Pro u¢innost novoreci a manipulace je efektivni vyuZzivat poznatkd analytické
psychologie Carla Gustava Junga, ktery odhalil obrovskou silu kolektivnich
archetypt, v nizZ vidél pri¢iny uspéchu nacismu ptisobiciho mimo lidské racio.
~Dejte lidem archetyp a cely dav se pohne jako jeden muZz, nikdo mu ne-
odold.” (Jung, 1992, s. 173) K podobnym zdvértim dochdzel i Gustave Bon ve
své Psychologii davu. Aplikace téchto poznatkli miZeme pozorovat ve vSech
masovych hnutich souc¢asné doby. Uspésné nelze proti archetyptim lidstva
pisobit, i kdybychom vécné usilovali o likvidaci jimi vyjadfovanych fenomén.
Pravda, ldska, svoboda, demokracie — to jsou archetypy, pod jejichZ prapory
se lidé nechaji pripravit o svobodu a privést k vzdjemné vSeobecné nendvisti,
ale pokud by jim byl cil pfedloZen v celé nahoté, bez vychoziho pozitivniho
kolektivnitho archetypu, pravdépodobné by proti nému bojovali.

Politické boje a vdlky ve zna¢né mire probfhaji medidlné v kyberprostoru.
Podstatnd nenfi realita, ale jeji interpretace, redefinovdni a konstrukce. Pro
tyto boje jsou nutnd média, znalost marketingového a propagandistického
pisobeni na lidi, a jazyk, kterym je realila vytésnéna. Cely systém a vytvorené
ndstroje ozivuji skupiny lidi nékolika profesi — novinaii, publicisté, medialn{
pracovnici, pracovnici reklamy a marketingu, politici, medidlni politolo-
goveé.

Jazyku vytvofenému ke zméné reality v mysli clovéka George Orwell Fikd
novore¢ — newspeak (Orwell, 1991). Casto je k pojmenovéni reality pouZit
pojem, jehoz obsah je protikladny redlnému jevu. Tim je pro komunikaci
zablokovdn pojem, kterym by v normdlnim jazyce operoval protivnik.
Bombardovani mést, vesnic, zemi, lidi m4 historickou konotaci — nelidského,
nehumdnniho. Vzpomenme, jak byla bombardovdna Guernica (na coz rea-
goval Picasso vytvorenim stejnojmenného obrazu), britské Coventry a dalsi.
P¥i bombardovani hrozi, Ze si lidé spoji redlnou uddlost s dosavadni lidskou
historii vytvofené asociace a v medidlnim kyberprostoru bude bombardo-
vani viniméano jako nehumdnni. Jestlize je v medidlni pfipravé bombardovani
akce nazvdna jako ,humanitdrni bombardovani“*’, ziskd novou konotaci,
kterd odsouvd plvodni vyznam, realita je v kyberprostoru posunuta a dostdva
vyznam jiny. Podobné spojeni bombardovdni cizi zemé (s ndslednymi ztratami
na Zzivotech v rozsahu nékolika set tisic lidi) s demokracif je logicky nesmysl.
Demokracie je vldda ob¢ana z vile ob¢ana. Zavdadéni porddku z viile politické
reprezentace ciziho stdtu znamend vZzdy okupaci a popreni demokracie, at se

* Jednd se mj. o pracovniky, ktefi maji shodné zdjmy, nap¥. novindre, ktefi na hranici tunelovin{
privatizovali v devadesdtych letech média.

4 Pojem humanitdrni bombardovdni pfipomind slogan , Vdlka je mir" v Orwellové newspeaku
(Orwell, 1991, s. 8).



jednd o armadu Sovétského svazu v Ceskoslovensku, ¢i armadu USA a Velké
Britdnie v Irdku.”° Ideje, at socialistické, ¢i demokratické, nelze do druhé zemé
privézt ani na hlavnich tankd, ani pomoci raket a bombardovdni. To jsou jen
piiklady toho, jak se jazyk pouzivd pii medidlnim ovlddnut{ kyberprostoru.
¢lovéka. Zdkladni svobodou ¢lovéka je svobodnd mysl, a jejim predpokladem
je tedy jeji osvobozeni z klece axioml a myti o realité.

Trendy pretvarejici politickou realitu, potencialita digitalniho véku
a nastupujici informacni spoleé¢nosti

Nové technologie a fenomény informaéni spolecnosti maji daleko silnéjsi
ontickou silu, nez aby ji bylo moZné vycerpat pouze virtudlni dekonstrukct
politické reality. Novad skutecnost informacni spolec¢nosti se teprve zacind
utvdret, a proto se jeji jednotlivé prvky zacinaji objevovat nejdfive v zdro-
de¢né podobé. Plnou, rozvinutou podobu informacni spolecnosti si 1ze dnes
tézko predstavit, dokonce ani politicky systém informacni spole¢nosti. Vedle
politiky realizované jako virtudlni produkt se soubézné objevujii dalsi zdrodky
mozného politického systému informacni spole¢nosti.

Informace sdilené planetdrné on-line v jednotném Case kyberprostoru
a novd spiritualita ukazuji alternativu k politickému systému postavenému
na medidlni a virtudlni konstrukci mysli ¢lovéka. Soucasnost potencidlné
obsahuje celou fadu budoucnosti, jedna z nich pfipomind Orwellovu vizi
(1991), druhd predstavuje novou kvalitu.

Nové technologie a v kyberprostoru sdilené informace, diskutované
poznatky, postoje, ndzory, hodnoty a vize umoznuji postupné oslabeni mani-
pulativniho a parazitujictho ptisobenft politiki a vtaZeni velké ¢dsti populace
do nékteré z fizi rozhodovaciho procesu a do tvofivé t¢asti na realits. Clovék
se bude pomoci novych technologii ucit, generovat nové poznatky a s novymi
technologiemi snad propoji i svou niternou potencialitu, jako nap¥. kreati-
vitu a intuici. Nové technologie a sit, které vytvareji kyberprostor, umozni{
¢lovéku si nejen uvédomit skutecnost vysSiho fddu propojenych jedinci lid-
ské civilizace, ale také tuto skutecnost naplnovat. V pohledu do budoucnosti
je kyberprostorem nabizend varianta dynamicky propojené jednoty lidstva
vodu a dalsi zdroje. Vyuziti potenciality lidstva pfimou participaci, jeZ by se
utvdrela a realizovala v kyberprostoru, by znamenalo tak obrovsky ndrist
zdroji, ktery by prinesl evolu¢né kvalitativni posun lidské civilizace.

%0V uvedenych prikladech jsou udalosti demokracii vzddlenéjsi nez ptisobeni Hitlera v nacistic-
kém Némecku, protoze Némci si Hitlera svobodné zvolili na rozdil od 1. I. BreZnéva a G. Bushe,
které si obéané ani Ceskoslovenska, ani Irdku nezvolili.
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Jedna moZnd budoucnost napliiuje program stretu civilizacf o zdroje, druhd
budoucnost je spojena s hleddnim souladu ¢lovéka a kultur v evolué¢nim toku
zivota v podminkdch nasi planety.



